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Oonsoz

MURAT KARAYALCIN
SHP GENEL BASKANI

Tarkiye'nin sol partilerinin oy toplami 1983 yilindan bu .yana nere-
deyse dlzenli ve surekli olarak azaliyor. 1983 yilinda Halkgi Partinin al-
digi oy ile 1987 secimlerinde SHP ve DSP'nin aldiklari oylarin toplami
hemen hemen ayni: yizde 33.1999 secimlerinde, DSP'nin oylarinda te-
rorle micadelede saglanan basaridan kaynaklanan artis nedeniyle, sol
oylarda bir miktar ylkselme var. Ancak 1999 secimini bu gerekce ile di-
sarida tutarsak, 1983 milletvekili segiminden, 2004 yerel yonetim se-
cimlerine kadar gegen sirede sol oylarin toplaminin lgte birden, yak-
lasik olarak dortte.bire indigini sdyleyebiliriz.

Sol partilere oy veren segmenler, zaman iginde, bu partilerde gor-
dukleri yanligliklari ya da eksiklikleri protesto ederek sandija gitme-
mekteler. Kasim 2002 milletvekili segciminde ve daha yuksek o6lgide de
Mart 2004 vyerel yonetimler segiminde bu tepki ¢ok agik bir bigcimde
sergilenmistir.



Turkiye'de, o©zellikle son yillarda, her segim yenilgisinin ardindan
solun durumuna iligkin tartismalar acgilmakta, sol siyasetin ya da sol
diisiincenin sorunlari incelenmektedir.

Hic kuskusuz Tirkiye ve dinya solunun 6niinde duran gok sayida
sorundan s6z edilebilir. Ancak sol disincenin 6zlne iligkin bir sorun
yoktur. Baska bir ifade ile sol dusuncenin; esitlik, 6zgurlik, cagdaslas-
ma, dayanigsma diye tanimlayabilecegimiz amaclari degismez, degisti-
rilemez.

Bununla birlikte solun kullanacagdi araglari ve o6rgiitlenme yapisini
degistirmesi, yenilemesi gerekmektedir. Gergekten 1970'li yillarin orta-
larindan itibaren gittikge yayilan ve bugln diinyanin hemen her yerin-
de kullanilan yeni Uretim sistemi sol disincenin yeni araclar gelistir-
mesini zorunlu kilmaktadir. Ayrica iletisim devriminin sagladigi olanak-
lar, sol partilerde dolayli demokrasiden dogrudan demokrasiye gegil-
mesini gok blylk dlglide kolaylastirmistir. Boylelikle sol partilerde par-
ti ici demokrasinin igleyisinde delegelik yerine Uyelik 6ne cikmaya bas-
lamistir.

Bunlar genel ve kavramsal sorunlardan bazilaridir. Ancak SHP'nin
2002 ve 2004 secimlerinde sol partiler arasinda bir segim ittifaki ku-
rulmasi igin yaptigi ¢alismalar, Tirkiye solu igin 6zel sayilabilecek bir
sorunu ortaya cikarmistir. O da o6rgutli diyalog eksikligidir. Gergekten
disunsel dizeyde, eylem diizeyinde, hatta beseri olarak bile sol parti-
ler ve yoéneticileri arasinda ciddi bir iliski bulunmamaktadir. Segimler-
den belli bir siire 6nce sergilenen ittifak kurma girisimlerinin sonug¢
alamamasi bir 6lgtiide bu nedenden de kaynaklanmigs olabilir.

Sol partiler olarak ugruna siyaset yaptigimiz toplum kesimlerine,
tum ulusumuza, yurdumuza ve tim insanliga karsi sorumluluk tasiyo-
ruz. Aramizda siyasetin dogal sirecine ters dismeyecek o6rgutli bir di-
yalog olmahdir. Sol partiler olarak sol, sosyal demokrat distiincenin ku-
ramsal ve guncel sorunlarini hem genelde hem de Turkiye 6zelinde
tartisabilmeliyiz. Hatta buna yalnizca sol, sosyal demokrat partiler de-
gil, sendikalar, esnaf odalari, meslek kuruluslari, sivil toplum &rgutleri
ve bireysel olarak yazarlar, dusuindrler de katilmalidir.

SHP bu amagla bir Sol Disilince Platformunun olusturulmasini
onermektedir. Cok &6nemli gérdigimuz bu projenin hazirliklar igin
SHP MYK uyesi Dr. Ugur Cilasun gorevlendirilmistir.



SHP, Sol Duslince Platformunda cgalismalarin baslatilabilmesi igin,
Tirkiye deneyimini de dikkate alarak, 6nce katimcilara bir tartisma
metninin sunulmasinin uygun olacagini disinmustir. Tartisma metni-
nin hazirlanmasi igin de Prof. Sadun Aren, Hiseyin Ergliin, Kenan So-
mer ve Dr. Ugur Cilasun'dan olusan bir kurul olusturulmustur. Hiseyin
Ergln arkadasimiz sizlere sundugumuz bu c¢alismasini bu kurulda yapi-
lan tartismalarin 1s1§ginda hazirlamigtir.

Bu metin SHP’nin resmi go6risu degildir. Bir baska ifade ile SHP
Programini timiyle yansitmamaktadir. Ayrica calismada dile getirilen
Onerilerin kimileri ile de farkli disuinmekteyiz. S6z gelimi, ¢alisma, ver-
gilemede dolayli vergilerin 6ne g¢ikarilmasini 6nermektedir. SHP ise
dogrudan vergilendirmeyi savunmaktadir. Mutabakatin olmadigi bagka
ornekler de verilebilir. Kugkusuz bu g¢alismada Sol Duslince Platformu
katihmcilari da benzer bir degerlendirme ile mutabik olduklari ya da
karsi gikacaklari ¢ok sayida goris ve Oneriyi saptayacaklardir. Her se-
ye karsin, kabul edilmeyenlerden, mutabik olunmayanlardan sonra ge-
riye eger anlaml bir sey kalyorsa, bunun Tirkiye solu i¢in énemli bir
kazanim olacagini umuyoruz.

Basta sevgili hocam Sadun Aren olmak lzere galismaya katkida bu-
lunanlara sikranlarimi sunuyorum. Huseyin Ergin arkadasimizi da
bdyle bir galismayi yapma cesaretini sergiledidi icin ve uretkenligi ne-
deniyle kutluyorum ve kendisine tesekkir ediyorum.






sunus

SOL OZGURLUKTUR, ESITLIKTIR, YASAM SEVINCIDIR

Sol, tarih boyunca, genis yiginlarin 6zgurlik, esitlik ve refah igin-
de yasama Ozlem ve istekleri ile micadelelerine 19. ylzyil basinda ve-
rilen addir. O nedenle bu akim, "tarihnten 6nce vardi, tarihten sonra da
var." Gelecekte de olacak. Baska hicbir siyasal ve sosyal akim bu niteli-
ge sahip degildir.

Kabilecilik, asiretcilik, boyculuk, soyculuk... bin yillar surdd; sonun-
da yokoldu. Beylik, agalik, lordluk, krallik, sultanlik binlerce yil egemen
oldu; sonunda tarih sahnesinden silindi. Cesitli dinler igin yapilan sa-
vaglarin, bir hi¢c ugruna yapildigi anlasildi. Milliyetgilik, G¢ yiz yil bile
dayanamadi. Liberalizm, nihayet son U¢ yuz yilin akimi. Kuramlastiril-
digindan beri, 6zellikle son ylzyilda, safligindan eser kalmadi.

Bu akimlarin hepsi bir ugtan metafizige bulastilar. Dincilik, soycu-
luk, boyculuk, irkcilik, milliyetcilik vb. kendi dinlerinin, irklarinin, soyla-
rinin, uluslarinin otekilerden Ustlin oldugu kabuliine baglandilar. Libe-



ralizm, piyasay! fetislestirdi. Sol disindaki bu ve benzeri siyasal ve sos-
yal akimlar, hep kuglk gruplarin cikarlarini ve egemenliklerini gozetti-
ler.

Sol ise, genis yidinlarin, 6zgurlik, esitlik ve refahi igin sirekli bir yi-
riyUstar. Butin insanligin 6zgur, esit ve refah icinde yasama hakkini
gozetmektir. Ayricaliklari, akla, bilime ve ahlaka aykiri gérerek reddet-
mektir. Ekonomik ¢ikarlara ve siyasal egemenlige degil, yasamin timu-
ne bakmaktir, insanhdin bayram sevinci icinde yasamasi igin galismak-
tir.

Bu nitelikleriyle sol, her toplumda ve her tarih kesiminde varolmus-
tur; gelecekte de varolacaktir. Glinku, solun 6teki akimlardan bir farkli-
lig1 da, her ¢aga ve her topluma uygun géris ve mucadele yéntemleri-
ni geligtirebilmesidir. Bir baska deyisle, tarih boyunca yasamasinin ve
gelismesinin bir nedeni toplumsal gerceklikler ise 6teki nedeni de cag
degisimlerine, yeni kosullara uyum yetenegidir. Dolayisiyla, bu kitabin
temel amaci, bilisim ¢aginda; solu yeniden basat disince akimi kilmak
igin, ¢aga uygun yeni gorus ve yeni kabuller arayigina yardimci olacak
bir tartigma igin zemin olusturmaktir.

SHP Genel Bagkani Murat Karayalgin'in bir sol platform kurulmasi
fikri, bu bakimdan, g¢ok heyecan vericiydi. Ama bu platformun basarih
olmasi i¢in bir 6n hazirhk gerekliydi. 2002 yili sonunda, bu hazirhgi
yapmak igin baslayan galismamiz, 2004 Mayis basinda sona erdi. SHP
Genel Baskan yardimcisi sevgili Ugur Celasun'un kolaylastiriciiginda
calistik. Sevgili hocamiz Sadun Aren, émrini marksist disiincede de-
rinlesmek igin degerlendiren sevgili Kenan Somer, Ugur Celasun ve
ben bu slre¢ boyunca, hemen hemen her ay bir araya geldik. Bu top-
lantilarin kimisine sevgili Karayalgin da katildi. Toplantilarimizda orta-
ya gikan gériisleri kaleme almak bana distii. lyi bir {riin ortaya giktigi-
na inaniyorum.

Bu kitap, insanhgin 6zgurlik, esitlik ve yasam sevinci yurlyusinin
hizlanmasina "deryada bir katre" katkida bulunursa, ne mutlu bize!

01 Mayis 2004, Istanbul.

HUSEYIN ERGUN
huseyinergun@superonline.com




MOTORLARI MAVILIKLERE SURECEGIZ GOCUKLAR,
ISIKLI MAVILIKLERE SURECEGIZ.

NAZIM HIKMET

21. yuzyilin basinda, diinyanin Ustlinde bir umut 1s1§1 dolasiyor.

insanligin binlerce yilhk 6zgurlik, esitlik, adalet, refah, onurlu ve
korkudan uzak yasama Ozlem ve isteklerinin gerceklesmesi; baska bir
ifadeyle, genis yiginlarin bu ugurdaki micadelelerinin basariya ulas-
masi igin, tarihin higbir ddneminde ortam ve olanaklar bu denli elverig-
li olmamisti.

Clnkl, Gobi ¢olinde yahut Sibirya steplerinde, Amazon ormanla-
rinda ya da Buylk Sahra'nin ortasinda acliktan 6len, tedavi géreme-
yen veya egitim alamayan cocugun, i$ bulamayan babanin, c¢ocukla-
rina bayramlik alamayan ananin; ya da "namus cinayeti"yle veya seri-
at uyarinca taglanarak o&ldurilen kadinin acisi higbir zaman insanhga

bu kadar mal olmamis, insanligi bu kadar derinden sarsmamisti.

Cunkul, dinyanin merkezi ile en Ucra kosesi arasindaki iletisim ve
etkilesim tarihin higbir déneminde isik hiziyla gergeklesmemisti.

Cunkd, tarihin higbir déneminde, verimlilik ve Uretkenlik bu kadar
ylksek; firsatlar ve olanaklar bu kadar ¢ok ve bunlardan yararlanmada
adaletsizlik bu kadar derin degildi.

Culnkd, binyillar boyunca, cinsiyet, irk, soy-sop, inan¢ ve dislince
farkhliklari ve sinirlarla birbirinden koparilan insanlar igin, kucaklas-
ma firsat ve olanaklari higbir zaman bu kadar olgunlagsmamisti.

Ve insanlik, hi¢cbir zaman, bu celigkileri bu kadar acik secik farket-
memisti.

Dinyanin Ulzerinde dolasan umut 1s1ginin kaynagdi bu celigkili ger-
cekliklerdir. Bu umut 1s1ginin énimizi aydinlatmasi, kendisini, insan-
ligin 6zgurluk, esitlik ve refaha ulasma idealine adamis, bilgili, biling-
li, inancli, kararl ve 6zverili insanlarin micadelelerine baghdir.

Bilisim ¢aginda sol, bu micadeleye ¢agrinin adidir.






Tom Miks Oldii*

Cocuklar,

Tom Miks 6lda.

Vallahi g6zlerimle gérdim.

Din sabah atiyla girerken kasabaya,
Dogru séyluyorum, gézlerimle gérdim
Atari vurdu onu.

O kuguk-buyik adam

Bos bir cuval gibi

iki percem kakduliyle

Boylu boyunca uzaniverdi yola.

Ne yakaladigi haydutlar,

Ne binbir surat,

Ne de onu ¢izen ressam,
Doktor'la Konyakc¢i'dan baska
Hi¢ kimse gelmedi cenazesine.

Zavalli, bir basina,
Basina dikilen odundan bir hagla
Gomiluverdi kasaba kabristanina.

Cocuklar,

Siz farkinda bile degildiniz O'nun 6ldigunin
Elinizde game watch’lar, joy stick'lerle
Gezici bir otobise

Oyun oynamaya gitmistiniz.

Ve glnler sonra,

Bu siiri yazdim ben;

Kara kuslardan dnce duyurabilmek icin
S'zlere ve nisanlisi Suzi'ye

Artik 8ldagund Torn Miks'in.

Yalvag Ural

* Yalvag Ural'in bu siiri, bence, son elli yilda diinyamizda meydana gelen koklu
degisikliklerin olaganusti giizel bir 6zetidir. Elinizdeki galismaya denk diisti-
ginl disundim. Huseyin Ergiin






DUNDEN BUGUNE DEGIL,
GELECEKTEN BUGUNE

DUN DUNDE KALDI CANCAGAZIM
BUGUN YENI SEYLER SOYLEMEK LAZIM
MEVLANA



Tiirkiye, uzunca bir siiredir, bunalim {istiine bunalim yasiyor.
Bu bunalimlar, 1987 segimlerinden sonra, yokus asagi yuvar-
lanmaya doniistii. Bu donemde, milliyetcisiyle, liberaliyle, tu-
tucusuyla, dincisiyle sagin biitiin tiirleri ve tutucu sol, iktidar
ve muhalefet oldular. Sonugta hepsi ¢oktiiler, giivenilirlikleri-
ni ve sayginliklarini yitirdiler.

03 Kasim 2002 segimleriyle, 1980 sonras: partileri ve politikaci-
lar1 tiimiiyle tasfiye oldular. Cumhuriyetin ash ve bildik kimli-
giyle sorunlu bir kadro, AKP, anayasay1 degistirebilecek bir
cogunlukla iktidara geldi; 28 Mart 2004 secimlerinde, oy orani-
n %34,5’ten %42’ye ¢ikararak yerel yonetimleri de ele gegirdi.

Bir buguk yila yakin bir siiredir iktidarda olan ve belli basli ko-
nularda siirekli yalpalayan bu kadro, bir konuda ¢ok net: Var-
likl1 siniflarin yaninda yeraliyor ve bu konumlanigini din orti-
stiyle kitlelerin goziinden sakliyor.

Ote yandan, Tiirkiye bir muhalefetsizlik bunalimi yasiyor. Son
iki secimde, Meclis i¢i muhalefet de meclis disi muhalefet de
basarisizliga ugradi. Iktidarin karsisinda, yurttaslarin etrafinda
toplanabilecegi bir muhalefet odagi1 yok. Sag partilerin, gori-
niir bir gelecekte, AKP’nin golgesinden kurtulup bir segenek
olmalart miimkiin degil. Ama sol, sivil-siyasi bir alternatif ya-
ratma sansina sahip.

Ortam, solun ozgiirliik, esitlik, refah ve cumhuriyet degerleri
bayragini agarak genis kitleleri etrafinda toplamasina ¢ok elve-
rigli. Ama sol ii¢ nedenle buna hazir degil. Birincisi, diisiinsel
bakimdan bir meydan okumayi gergeklestirecek ufuktan ve
beyinsel hazirhiktan yoksun. ikincisi boliik porciik ve etkisiz.
Ugiinciisii, idealizmini ve dolayistyla kitleler iizerindeki inan-
dirtciligini yitirmis durumda.

Bu bir kader degil. Diinya deneyimi bunu gosteriyor. 2003’te
Brezilya’da Lula oylarin yaridan fazlasini alarak iktidar sorum-
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lulugunu iistlendi. 2004 Mart’inda ispanyol Sosyalist Partisi se-
kiz yillik bir ayriliktan sonra yeniden iktidara geldi. Daha bir yil
once tepe taklak iktidardan giden Fransiz sosyalistleri, Tiirki-
ye’deki yerel secimlerle ayni giin yapilan yerel segimlerde 22
bolgenin 21°inde se¢imleri aldilar; oylarimi ilk kez %50’ nin iize-
rine ¢ikardilar. Avusturya’da 24 Nisan 2004°te yapilan segimler-
de solun aday1 oylarin %53’linii alarak Cumhurbagkani oldu.

Bu Tiirkiye’de de basarilabilir. Sol, igsizligin, yoksullugun, se-
faletin tlizerine iktidarin ¢ektigi sis perdesini kaldirip atarak,
gercek durumu sergileyebilir. Genis yigmnlart gozeten bir 6z-
giirliik, esitlik ve refah programi ile se¢gmenleri kazanabilir. Bu-
nun i¢in, herseyden oOnce, solun, diigiinsel alanda yenilesmesi
ve bu yenilesmeyi bir meydan okuma diizeyine yiikseltmesi;
daha agik bir ifadeyle, basat diisiince akimi1 ve umut olmasi ge-
rekiyor.

Diisiinsel yenilesme, diinden bugiine bakarak degil, gelecek-
ten bugiine bakarak gergeklestirilebilir. Bu da yetmez; diisiin-
sel yenilesme igin, kapali kapilar ardinda degil; kamuya agik,
genis capli, verimli ve ilerletici bir tartigma gerekir. Giliniimiiz-
de, Tirkiye solunu, aydmlarini, politikacilarin1 ve insanlarimi
bdyle zor ve onurlu bir gérev beklemektedir.

Diisilinsel yenilesmeyi basaramayan bir sol, diinyanin degisen
kosullarina denk diisen politikalar tiretemez. Bu da Tiirkiye’de
etkili bir muhalefetin yoklugu demektir. Etkili muhalefetten
yoksun bir iilke dinamizmden yoksun bir iilkedir. Boyle bir
durumdan Tiirkiye’yi kurtarmaya hicbir iktidarm giicii yet-
mez. Solda diigiinsel yenilesme basarilamazsa, Tiirkiye gelece-
ge toslayabilir. O nedenle, bir muhalefet krizi yasayan Tiirki-
ye’de bugiin en 6nemli siyasal gorev, solda diisiinsel yeniles-
medir.

Mustafa Kemal ve arkadaslar1 20. ylizyilin basinda benzer bir
gorevi basardilar. O giinlin genel-gecer yaklagimlarini bir yana
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ittiler. Degisen dinyay! kendilerine bir baslangic noktasi ola-
rak aldilar. Gelecekten kendi doénemlerine baktilar. Onlerine
gelecege donik bir eylem plani koydular. Halkin gliciine da-
yanmay! sectiler. Eylem planlarina halki inandirdilar. Boylelik-
le halkin gucuni seferber ettiler. Sonucta “imkansiz”1 basardi-
lar; modern Tirkiye Cumhuriyetini kurdular.

Bugtin, tlkemiz solunda ideolojik yenilesmeye donik bir tar-
tismay! baslatmak, 21. ylzyil basinda, 20. yizyil basindakine
benzer bir silkinise omuz vermek anlamina gelecektir. Kusku
yok ki, bu dusiinsel silkinis sonunda olusacak sinerji, hem ge-
nis yiginlarin 6zgurliik, esitlik ve refah yirlytsuni hizlandi-
racak hem de torpllenen Cumhuriyet degerlerinin yeniden
can bulmasini saglayacaktir.



IDEOLOJILER
TOPLUMLARIN RUYASIDIR

YURU! HUR MAVILIGIN BITTIGI SON HADDE KADAR!
INSAN ALEMDE HAYAL ETTIGI MUDDETGE YASAR.
YAHYA KEMAL BEYATLI
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14.

ilerleme hayal etmekle baslar. Anatol France soyle diyor:
“Baska caglarin iitopyalari olmasaydi, bugiin perisan ve ¢iplak
olarak hala magaralarda yasardik. Her ilerlemenin, daha iyi ge-
lecege dogru her hamlenin temeli iitopyadir.” Hayal etmek bir
yaniyla iyimser olmaktir. 15 yasindaki Kibrishi 6grenci Hasan
Ergiiler, gazeteci Can Diindar’a yazdigi mektubu séyle bitiri-
yor: “Yarma iyi bakarsak yarin iyi olur.” Ote yandan, ideoloji-
ler, bir yandan da toplumlarin entelektiiel boyutunu yansitir-
lar. Ahmet Kemerli’nin deyisiyle, “Entellektiiel boyut, tarih bo-
yunca biitiin dirilislerin olmazsa olmaz sartidir.”

Ideolojilerin 6ldiigii savi sagin bir ideolojik saldirisidir.
Toplumun degisik smnif ve kesimlerine bir tek ideolojik gdmlek
onermek orta ¢ag kafasidir. Bilindigi gibi, orta cagda esas ide-
oloji dindi. Dinler genis yigmlara “tevekkiil, kadercilik, itaat ve
oteki diinyada adalet”, egemenlere de “merhamet” Oneriyor-
du. Ama, sanayi devrimi ve aydmlanma sayesinde bu anlayis
degisti. Genis yigmlarin 6zgiirliik, esitlik ve refah 6zlem ve is-
tekleri, “merhamet” veya “Oteki diinya” konusu olmaktan ¢ik-
t1; bir hak arama miicadelesi haline geldi. Bu miicadele, insan-
lar arasinda, ¢ikar, konum ve goriis farkliliklar1 varoldugu sii-
rece varolacaktir. Bu miicadelelerin diigiinsel araci ideolojiler-
dir. Ideolojiler 6ldii diyenler, bize egemenlerin ideolojisine bo-
yun egmemizi 6nermekten daha kotii bir sey yapryorlar: haya-
limizi Oldiirmeye calistyorlar. Kendi islerine gelen bir diizeni,
bizim de kabul etmemizi istiyorlar.

Olen idealler degil, eskiye ait bazi kabuller, gecerliligi

kalmamis miicadele ve ¢oziim yontemleridir. Genis yigin-
larin ozgiirliik, esitlik ve refah 6zlem ve istekleri Oncesiz ve
sonragizdir. Sola can veren Ozgiirliik, esitlik ve daha iyi yasam
idealleri, bugiin de biitlin canliligim1 korumaktadir. Sosyalist
hareket, 6ziinde, bu ideallerin yasama gegirilmesi isteklerinin
ete kemige biirlinmesidir. Sagc1 diisliniirlerin asilamaya ¢alig-
tig1 gibi gercek hi¢ de bir tane degildir. Onlarin gergegi, kiigiik
bir azinligin ¢ikarlart penceresinden gordiikleridir. Solun ger-
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cegi ise “biliylik insanligin” ozgiirlik, esitlik ve refaha ulagsma
0zlem ve istekleri 1518inda sekillenmektedir. Ancak, bu idealle-
re ulagmanin miicadele ve ¢éziim ydntemleri ¢agdan caga ve
yerden yere degismektedir. O nedenle, solun miicadele ve ¢o-
ziim yontemlerinin degisen diinyaya uygun olarak yeniden
kurulmasi gereklidir.

Sol diinya goriisii sag diinya goriislerinden niteliksel
olarak farkhdir. Sol diinya goriisii evrende ve toplumda de-
gisimi esas alir; politikalarini bilimsel gergeklikler {izerine otur-
tur. Sag ideolojiler ise, duraganligi esas alir; giinii ve kurulu di-
zeni agiklarlar ve savunurlar; statiikocudurlar. Sézgelimi, libe-
ralizm, piyasay1 esas alan ekonomik diizeni agiklar ve piyasa-
y1 kutsar. Piyasay1 bilyiilii bir gli¢ gibi, her derdin devasi sa-
yar. Demokrasi ile insan hak ve Ozgiirliiklerini, bunlar, piyasa
ekonomisi icin elverisli oldugu &lgiide savunur. Ote yandan,
sol diinya goriisii liberalizmin, demokrasi ve insan hak ve 6z-
giirliikleri konusundaki goriislerini igkindir. Ama orada dur-
maz, bunun daha ilerisine gider. Tiim ayricaliklarin ortadan
kaldirilmasimi hedefler ki, liberaller bunu hayal etmek bile is-
temezler. Sag milliyetci ve dinci goriisler ise, irrasyoneldir. Bir
soyun veya bir inancin 6tekinden iistiin oldugu ilkesine daya-
nirlar. Sol diinya goriisii, bu bilime, ahlaka ve akla aykir1 dinci
ve milliyetgi goriisleri timden reddeder. Beri yandan sag go-
rislerin hepsi, egemen kesimlerin penceresinden bakarlar. Sol
ise biitiin insanligin esitligini ve kardesligini gozetir; biitiin in-
sanlar i¢in, daha 0zgiir, daha esit ve daha kaliteli bir yasami
hedefler. Nazim, “Elimde olsaydi/ bu yolculuga baslayip bas-
lamamak/baslardim yine.” derken sol diinya goriisiiniin, ug-
runda savasilmaya deger bir ideal olugunu anlatmak ister.

Sol, tarihin dogru kavramisina dayali gercek¢i bir “umut
ideolojisi”dir. Ciinkii tarihin dogru bir irdelemesine dayanir.
Bu irdelemeye gore, uzun zaman dilimlerinde ve genis dlgek-
lerde, insanlik iyiye ve ileriye gitmektedir. lyiye gidisin temel,
insanoglu’nun doganin sirlarii ¢ézmesi ve bulgularini {ret-
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kenligi ve yasam kalitesini artiracak sekilde kullanmasina da-
yanir. Bilim ve teknoloji gelistikge insan toplumlar1 da gelisir
ve degisir. Bir tarih¢inin dedigi gibi, “Deneysel her bilimde
mitkemmeli arama egilimi vardir. Her insanda ise yasam ko-
sullarm iyilestirme giidiisii bulunur. Bu iki gercgeklik, biiyiik
toplumsal felaketler ve kotii kurumlarin engellemelerine rag-
men, uygarligr ileri gotirmek igin yeterli olmuslardir.” Sag
“boyle gelmis boyle gider” derken, sol “bdyle gelmis olsa da
boyle gidemez” der. Degisimi ve ilerlemeyi esas alan sol, in-
sanliga umut verir ve daha iyi yarinlar vaadeder. Umut ve ¢6-
zim vaat edemeyen bir siyasal hareket sol olamaz.

Sol, genis yiginlarin ozgiirliik, esitlik ve refah 6zlem ve
istekleri dogrultusunda siirekli bir yiiriiyiistiir. Genis y1-
ginlarin 6zgiirliik, esitlik ve refah talepleri insanlikla birlikte
varolmustur. Bu talepler, yaklasik onbin yil 6nce, toplamacilik-
tan tarima -smifli topluma- gecilmesiyle “sinif miicadelesi” nite-
ligi kazanmistir. Bu miicadele, tarih boyunca araliksiz stirmiis-
tiir; stirmektedir. “Sol” kavraminin, ilk kez, 18. yiizy1l sonlari
ile 19. yiizy1l baslarinda kullanilmas1 bu gercegi goézardi etme-
mizi gerektirmez. Ama 19. ylizyil ortalarina kadar, bu miicade-
leler merhamet ve iyilik dilenme seklinde dile geliyordu. 19.
yilizyil ortalarindan beri, sanayilesme ile toplumsal dokunun
degigsmesi ve marksizmin yeni diinyayr yorumu ile, bunlar,
hak miicadelesi niteligi kazanmigtir. Bu miicadeleler, insanlik
yasadikca devam edecektir. Bir baska deyisle, sol, sosyal de-
mokrasi veya sosyalizm, ozgiirlikk, esitlik ve refaha dogru st
- rekli bir yirlyiistir. Bir menzile varilinca tamamlanmaz.
Her menzil - her konak yeri- d6zgiirlige, esitlige ve refaha
rliyliste yeni bir ugraktir. Ciinkii -ve iyi ki - tarihin sonu yoktur.

Sol yoksulluk ideolojisi degil; ozgiirliik, esitlik ve refah
ideolojisidir. Solun hedefi, yalniz kiigiik bir azinligin degil, ge-
nis yigmlarin da 6zgiir, esit ve goénengli bir yasama kavugmasi-
dir. 19. yiizy1l ortalarina kadar bunlar gergeklesmesi olanaksiz
hayaller olarak algilaniyordu. Marksizm, insanligin ulastig1 ge-
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lisme diizeyinde, bu taleplerin hayal degil, geceklesebilir birer
6zlem oldugunu gosterdi. O nedenle, 19. ylizyilin ortalarindan
beri, sol, fukaralig1 paylasmanin degil, fukaralig: tarihin ¢opli-
gine gondermenin, 6zgirliigiin ve esitligin ideolojisidir. Her-
kesin hakkini almasini, her insanin 6zgiir, esit ve refah iginde
yasamasini hedefler.

insanhk ach@ ve yoksullugu alt edecek olanaklara sa-
hiptir. icinde yasadigimiz cagdaki bilimsel ve teknolojik gelis-
meler, bunu her zamankinden daha fazla gergeklesebilir kil-
mistir. Bugiin, insanligin ulagtigi iiretkenlik diizeyinde, biitiin
iilkelerde niifusun tamami igin kaliteli yasam olanag vardir;
aclig1 ve yoksullugu yeryiiziinden silmek olanaklidir. Bu bag-
lamda, solun programinda, bilimsel ve teknolojik ilerlemeyi
hizlandirmak, dolayisiyla, daha yiiksek iiretime ulagmak ve ge-
nis yigmlarin diinya gelismesinden daha adil pay almasini sag-
lamak Snemli bir yer tutar.

insanhk ilerledikce, genis yignlar icin ozgiirliik, esitlik
ve refah miicadelesi olanaklar1 artmaktadir. Uretim giic-
lerinin durmadan gelismesi, egitim yoluyla insan {iiretkenligi-
nin siirekli artmasi, genis yiginlar i¢in, daha biiyiik esitlesme
ve oOzgiirlesme olanaklari saglamaktadir. Insanlik ilerledikge,
temel haklar bakimindan &zgiirlesmekte, yasam olanaklar1 ve
yasam kalitesi bakimindan esitlesmektedir. Gegim, egitim ve
iletisim olanaklar1 artan birey giliclenmekte ve dolayisiyla hak
miicadelesini daha etkili yiiriitebilmektedir. Insanhigin zengin-
lesmesi ve biitlinlesmesi ile gatigsmaci politik akimlar marjinal-
lesmekte, demokratik tahammiil -diyalog ve uzlagma- gelis-
mektedir. Bu da sosyal ve politik miicadelelerin demokratik
zeminde akmasina daha elverisli bir ortam saglamaktadir. ikin-
ci Diinya Savasi’ndan once sadece bir avug iilkede goriilebi-
len cok partili politik yasamin, bugiin yiizii askin iilkede yone-
tim sekli haline gelmis bulunmasi1 bunun gostergesidir.
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Sol siyasal akimlara olan gereksinim artarak siirmekte-
dir. Toplumsal gelisimin, genis yiginlarin 6zlem ve isteklerinin
gergeklegebilmesi  igin  sagladigi olanaklart degerlendirmek,
ancak oOrgiitli miicadele ile miimkiindiir. O nedenle, sol de-
mokratik ve politik miicadele, bugiin, genis insan yiginlari igin,
enaz diinkii kadar énemli ve gereklidir. Ilerde de 6yle olacak-
tir. Geligsmesinin ileri agsamalarinda, O0zgiirlesme ve esitlesme-
deki ilerlemeler sonucu, insanlik, smifsiz gelismis topluma
yaklagsa ve smifsal ayricaliklar ortadan kalkmaya yiiz tutsa bi-
le, o asamada da insanlar arasindaki konum, ¢ikar ve goriis
farkliliklar1 var olacaktir. Dolayisiyla sol siyasal harekete olan
gereksinim, bugiin oldugu gibi gelecekte de devam edecektir.

Diinyadaki koklii degisiklikler solun bazi kabullerini
gozden gecirmesini gerektirmektedir. Solun her iki kana-
dinin geleneksel goriisleri, 19. yiizyilin ikihci yansi ile 20. yiiz-
yilin ilk ¢eyreginde olusmus ve farkli iki kulvarda gelismistir.
Ancak, 20. ylizyilin ikinci yarisindan baglayarak insanlik yasa-
minda iki biyiik degisiklik ortaya c¢ikmustir. Birinci biiyiik
degisiklik bilisim teknolojisinin gelismesidir. Bu teknoloji ile
bilgi, mal ve hizmet iiretiminde basat unsur haline gelmistir.
Sermaye ve {icretli-liretken kol emegi basat konumunu yitir-
migtir. O nedenle mal ve hizmet iiretimindeki eski iligkiler kok-
ten degismeye baglamistir. Biligim teknolojisi ile bilgiye ulag-
mada, bilgiyi toplamada, tasnifte, kullanmakta ve insanlar ve
kuruluslar arasindaki iletisimde 1s1k hizi devreye girmistir. Me-
kanik hizin yanisira 151k hizinin devreye girmesi, diinyay1 kii-
ciik bir koy haline getirmistir. fkinci biiyiik degisiklik, 1917-
1990 yillar1 arasina damgasini vuran iki kutuplu diinyanin yikil-
masidir. Bu iki biyiik degisiklik, siyasetten hukuka, smiflar
arasi iligskilerden insan yerlesimlerine kadar herseyi degistir-
meye baglamistir. Sonugta sanayi toplumu kosullarinda ortaya
¢tkmig ve iki kutuplu diinya kosullarinda sekillenmis goriis ve
yaklagimlarin gozden gegirilmesi bir zorunluluk haline gelmis-
tir.
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Yeni koy’de eski adetlerle ve eski aletlerle basarihi olu-
namaz. Nazim Hikmet’in “benim safak cigliklarryla sabaha
eren miithis gecem” nitelemesine uygun bir sekilde, 20. yiizyil
bir uygarlik degisimiyle sona erdi. Sol, bu “miithis gece”den
ozgiirliik, esitlik ve refah idealleri ile adaletsizlige isyan gelene-
gini devraldi. Ama, bir degisim ideolojisi oldugu i¢in, eski mii-
cadele yontemlerini ve eski ¢oziimleri bugiiniin gergekleri 1s1-
ginda tartisiyor, gdzden gegiriyor. Prof. Aren’in sozleriyle “Ko-
sullar degisince uygulamalarin da degismesi zorunludur... In-
sanlar eski uygulamalara kosullarin degismis olmasina ragmen
degil, fakat kosullarin degismedigine inandiklar1 i¢in baglilik
duyarlar.” Gorilis ve kabullerde eskimeyi ongdrme, eski goriis
ve kabulleri gbzden gegirme solun, tarihi boyunca elden birak-
madig1 bir yontemdir. Marx ve Engels, yazilisindan yalnizca 25
y1l sonra, Manifesto’nun 1872 tarihli baskisina yazdiklar: 6n-
sozde soyle diyorlar: “II. Boliimiin sonunda ileri siiriilen dev-
rimci tedbirlere 6zel bir agirlik verilmemelidir. O kisim bugiin,
bir¢ok bakimlardan bagka tiirlii ifade edilebilirdi... Paris komii-
niiniin pratik deneyimleri karsisinda, bu programin bazi ayrin-
tilar artik eskimistir.” Degisimi ve eskimeyi bir gergeklik ola-
rak hatirda tutmadan, gergek¢i miicadele ve ¢dziim yollart bul-
mak olanaksizdir.

Solun en biiyiik farki gelecekten bugiine bakabilmesin-
dedir. Sol diisiinceye gore, insanlik tarihi, bir uygarliktan da-
ha st bir uygarliga gecisler seklinde ilerlemektedir. Bu yo-
rum, solun gelecek tasarimi yapabilmesini, dolayisiyla, gele-
cekten bugiine bakabilmesini saglamaktadir. Bugiin, insanlik
biiylik bir degisim dalgasinin iistiindedir. Burada gelecegi kes-
tirmek ve ona dogru tepkiler vermek herseyden dnemlidir. Ge-
lecekten bakabilmek mostralardan maden damarini bulabil-
mek gibidir. Prof. Sadun Aren, gelecekten bakisi kiiresellesme
baglaminda sdyle anlatiyor: “... kiiresellesme heniiz tamamlan-
mamistir. Ama Kkiiresellesmeden sézedebilmek igin onun ta-
mamlanmis olmas: degil, fakat baglamis olmas1 yeterlidir. Za-
ten, insanlar i¢in 6nemli olan sonu¢ degil siiregtir. Cilinkii ama-
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cimiz, siirece miidahale ederek sonucu yani nasil bir kiiresel-
lesme olacagini etkilemek ve belirlemektir. (1994)” Mostralar-
dan madenin ana damarma ulasmak, gelecegi insanlik yarari-
na etkilemek ancak boyle bir bakigla gerceklesebilir.

Solun giiniimiizdeki gorevi, yeni diinyanin firsat ve ola-
naklarim1 genis yigimlar yararmma degerlendirmektir. Sol
bunu ge¢miste gerceklestirdi. Sanayi devrimi insanlik tarihin-
de ileri bir asamaydi. Sanayilesme ile mal ve hizmet tretimi-
nin devasa boyutlarda artmasi, genis insan yiginlariin belleri-
ni dogrultmalart i¢in muazzam olanaklar sunuyordu. Diinya
solu, bu olanaklara sirtin1 donmedi; tersine, bu olanaklar1 en
iyi sekilde kullanmak icin yogun miicadeleler verdi. Solun son
iki yiizyildaki basarilt miicadeleleri, hem ulusal, hem de kiire-
sel Olcekte, genis yiginlara biiyiik kazanimlar sagladi. Bugiin,
olagan saydigimiz temel hak ve ozgiirliiklerin; egitim, saglik,
sosyal giivenlik gibi sosyal haklarin hayata gegmesi bu miica-
delelerle saglandi. Giigsiizlere destek bu sayede yasalara bag-
land1 ve kurumsallasti. Sanayi devriminin son iki yiiz yilda ge-
nis yigmlar i¢in sagladigi olanaklardan ¢ok daha fazlasi bilisim
devrimi ve kiiresellesme ile Oniimiize serilmektedir. Mesele,
solun, bu olanaklar1 genis yigmlar i¢in hakkiyla kullanmay1 ba-
sarabilmesindedir. »
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Hayatin kendisi, daima ¢ok boyutlu, karmasik ve dina-
miktir. Yasam her an niteligi degisen devingen bir siire¢ ve
olusumdur. Olaylar siirekli nitelik degistirir. Ama biz olaylar1
durdurmak, sabitlemek isteriz. Bazi bilim adamlarina gore, be-
yinde bu sabitlemeyi saglayan, bu siirekli degisimi gozden
uzak tutmaya calisan hiicreler bulunmaktadir. Oyle veya degil,
yasamimizdan da biliyoruz ki, insanlar ¢ogu zaman, gergek de-
vingen durumu gdzard: etmekte, degisiklikleri gérmezden gel-
mekte; bir bakima, aliskanliklarini siirdiirmesini saglayan ya-
pay bir diinya olusturmaktadir. Bu yanilsamadan siyrilmak
i¢in tarihe bakmak en dogru tutumdur.

insanlik kervami onbin yil ¢ok yavas yol ald1 Tarih, gok-
ten yere diismekte olan bir cismin hareketi gibi ilerliyor. Yol
uzadikca hareketin ivmesi artiyor. Soyle ki, insanligin toplama-
ciliktan ireticilige onbin yil kadar dnce gectigi kabul ediliyor.
Bu onbin yilin son iigyiiz yilina gelinceye kadar, toplumsal ya-
samda, ailede, hukukta, siyasette, ticarette, iiretimde, sanatta
ve hemen hemen her alanda degisimin ¢ok yavas gerceklesti-
gini goriiyoruz. O uzun yillar boyunca insanlik gelismesi, ova-
da akan bir irmak gibi, ¢ok yavas ilerliyor. Ama bu siirecin son
iki, tigyiliz yilina gelince akis hizlaniyor ve zaman zaman ¢agla-
yana doniisliyor. Siyasal ve sosyal hayatta, ¢aglayan’a devrim
diyoruz. Son iki-ii¢ yiizyilda Ismet Ozel’in “Ben yasarken oldu
hersey/ben yasarken yaratildi kainat” dizelerine hak verdire-
cek bir akisla, iki uygarlik degisimi yasadik. Insanlik, tarim top-
lumundan sanayi toplumuna, sanayi toplumundan bilisim top-
lumuna ulasti. Bu akis1 son 150 yildaki bazi énemli degisiklik-
lere basliklar halinde gdz atarak net bir sekilde gozlemleyebi-
liriz.

Son yiizelli yilda diinya niifusu 1 milyardan 6.3 milyara
yiikseldi. Diinya niifusu 1850’yi baz alirsak, ilk 80 yilda iki ka-
tina, sonraki 45 yilda yine iki katina ¢ikti. 2025 yilinda da 1975
yilmin iki katina ¢ikacagi hesaplanmaktadir. Niifusun bu daha
onceki donemlerde goriilmeyen hizli artisi, dogrudan, sanayi-



29.

30.

lesmenin {iriinii olan asilar, ilaglar, saglik, tedavi ve yasam ko-
sullarindaki iyilesmelerin sonucudur. Ote yandan, 20. yiizyilin
ortalarindan itibaren bazi ileri lilkelerde niifus artist durmus,
bazilarinda ise niifusta azalma baslamistir. Bu da yine sanayi-
lesme ve kentlesme ile ilgilidir. Nitekim, ileri {ilkelerde niifus
artis hizt azalirken veya sona ererken ve hatta eksiye doner-
ken, azgelismis ve geligmekte olan iilkelerde hizli niifus artist
devam etmektedir. Hem niifus azalmasinin hem de niifus arti-
sinin sorunlar yaratmasi, paradoksal bir gergek olarak, tarihin
yeni tanidig1 bir olgudur.

Bu dénemde biiyiik ic ve dis gocler oldu. Sanayilesme
-makinelesme- ile tarimda niifus fazlasi ortaya cikti. Kentlerde
ise fabrikalarda caligtirmak icin yeterli sayida is¢i bulunami-
yordu. Bunun yarattig1 vakum sonunda koyler bosaldi ve bii-
yiik kentler dogdu. Kent, genis insan yiginlar1 i¢in yeni bir ge-
¢im ve yasam tarzi demekti. Ote yandan, 19. yiizyiln sonlar
ile 20. yiizyilin baglarinda somiirgelerden ve yoksul {ilkeler-
den genel olarak metropollere, Avrupa’dan yeni kita Ameri-
ka’ya yiginsal gogler gergeklesti. Bu gogler, kuzey yarimkiire-
de niifus bilesimlerini koklii bir sekilde degistirdi. 20. Yiizyilin
basinda yalnizca Isve¢’ten Kuzey Amerika’ya giden gdgmen
sayisinin bir milyonu agtigin1 animsamak, goc¢ hareketlerinin
boyutlarin1 anlamamizi kolaylastiracaktir. ikinci Diinya Savast
sonrasi, Avrupa’nin ileri iilkelerinin gorece geri iilkelerden
cektigi milyonlarca gégmen de bu niifus hareketlerinin sorun-
lar ve firsatlar yaratmaya devam ettigini gostermektedir.

Son 150 yilda, gelismis/azgelismis; zengin/yoksul; ku-
zey/giiney boliinmeleri ortaya cikti. Diinyada daha once
de, gelismislik farklar: vardi, ama bu kadar c¢arpici degildi. Ta-
rim uygarhg: sirasinda bir {ilkede kisi basmna iiretim bir baska
iilkedekinden bes kat fazla olabilirdi. Bu fark diinya dengeleri-
ni etkileyecek bir dinamik yaratmiyordu. Sanayilesme ile bu
fark hizla agildi. Bilisim uygarlig: ile bu fark katlanarak artiyor.
Yapilan hesaplara gore, giiniimiizde, en geri tilkedeki kisi basi-
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na iretim, en ileri iilkedeki iiretimin {igyiizdoksanda biridir
(1/390). O nedenle, Kuzey/giiney, zengin/yoksul bdliinmesi,
gittikge agirlasan bir sorundur. Bu bdoliinme, ¢agimizda, iize-
rinde ¢ok konusulan, ama ¢dziimii yolunda kayda deger bir
ilerleme saglanamayan baslica konulardan biridir. 20. yiizyil-
da, azgelismisler arasindan gelismekte olanlar veya geligmisler
arasina pek az {iilke c¢ikabilmistir. Dolayisiyla, 21. yiizyilin
ontindeki baslica meydan okumalardan biri, daha ¢ok kuzey-
giiney olarak adlandirilan bu bdlinmeyi hafifletmek veya orta-
dan kaldirmak olacaktir.

Son yiizelli yila iki teknolojik devrim si3di: makineles-
me ve bilisim. Bu yiizelli yilin ilk ylizyilina makinelesme
damgasint vurmustur. Son elli yil ise, bilisim devriminin orta-
ya ¢ikigi, hizla yayilmasi ve basat konuma gelmesi dénemidir.
20. yiizyilin son ¢eyreginde, ileri lilkelerde egemen konuma
gegen bilisim sistemi, basta gelismekte olan {ilkeler olmak {ize-
re biitlin diinyada hizla yayilmaktadir. Bu her iki devrim, in-
sanligin yasaminda daha onceki donemlerde hayal bile edile-
meyecek degisikliklere yol agmustir.

Sanayi devrimi ve arkasindan bilisim devrimi ile iire-
tim, ulasim ve iletisim devasa gelismeler gosterdi. Sana-
yi devrimi, tretim patlamasinin yanisira, organik hizin yanina
mekanik hizi katmis; diinyanin 6nemli 6l¢iide kiiglilmesine,
mesafelerin 6neminin azalmasina yol agmistir. Buna kosut ola-
rak, insanlararasi etkilesimler kolaylagmig, ulusal ve uluslara-
rast ticaret gelismis, ulusal ve kiiresel bazda iliskiler giiglen-
mistir. Son elli yildaki bilisim devrimi ile bu gelismeler yeni
boyutlar kazanmuis; iiretim ve iletisimde koklii degisikliler ger-
ceklesmistir. Bilisim devrimi, organik ve mekanik hizin yanina
151k hizim1 katarak, diinyay1 kiiciik bir kdy haline getirmeye
baslamig ve insanligin biitiinlesmesinin yolunu agmuistir.

Bu doénemde, tarim-koy egemenligi yerini sanayi-kent
egemenligine birakti. Donemin baginda, Avrupa’da kentli
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niifusun tiim niifusa oram1 %5 diizeyinde idi. Simdilerde is ter-
sine donmiis, kirsal niifusun orani %5’lere diismils bulunuyor.
1945°te tarimdan gecinenlerin oran1 ABD’de %25,
Japonya’da %80 iken, simdi bu oranlar iki iilkede de %5’in
altindadir. Tiir- kiye’de 1950’lerde tarimin ulusal gelir igindeki
pay1 % 80 iken simdi %14’tiir. Ayn1 sekilde 50 yil dnce iilke
niifusunun %25 ka- dar1 kentlerde otururken simdi bu

oran %70’e yakindir. Bir bagka deyisle, basta Avrupa, Kuzey
Amerika ve Japonya ol- mak flizere, biitiin diinyada, binlerce
yil siirmiis olan tanm-kdy egemenligi, 20. yiizyilda yerini hizli
bir sekilde sanayilesme ile kentlesmeye birakmustir.

Son yiizelli yil, aym zamanda, kadinin kamusal alana ¢1-
kisina tanikhik etmektedir. 20. ylizyilin hemen 6ncesine ka-
dar Avrupa’da hi¢ kadin doktor yokken, bugiin gelismis ve ge-
lismekte olan tlkelerde bu oran %50 diizeyindedir. Kuzey
Amerika’da daha 1950’de anne ve babanin ¢aligtigi ailelerin
tiim ailelere orani beste birken, bugiin ailelerin yarisinda anne
ve baba ige gitmektedir. 19. yiizy1l basinda, tamamen bir erkek
meslegi olan 6gretmenlik bugiin agirlikli olarak bir kadin mes-
legidir. Bu gelismeler iilkemizde de ayni egilimi izlemektedir.
Sirketlerde g¢alisan kadin sayisi ve bunun i¢inde de kadin yo-
netici oranlari hizla artmaktadir. Ayni egilim siyaset alaninda
da gecerlidir: Kuzey Avrupa iilkeleri parlamentolarindaki ka-
din iiye orani yariya yaklagmaktadir.

Bu dénem, miithis bir egitim patlamasi dénemidir. ik zo-

runlu temel egitim Fransa’da 1853’te uygulamaya konmustur.
Ondan o6nce hemen biitiin iilkelerde niifusun ancak cok kiiciik
boliimleri okuma yazma ve daha ileri egitim olanaklarma sa-
hipti. Onlarin da tamamina yakini erkekti. Son yiizelli yilda
diinyanin biitiin iilkelerinde egitim diizeyi hizla yiikselmis, ka-
din erkek biitiin niifusu kapsamaya baslanustir. fleri iilkelerde
ortalama egitim diizeyi, bugiin, 12 yildir. Giderek her yas gru-
bu i¢in egitim kavrami ve uygulamasi egemen olmaktadir.
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Bu son yiizelli yil, genis yignlar icin yeni ve cesitli hak
ve oOzgiirliikler donemidir. Bu donemde, insanlik, ii¢ ayri
kusak hak ve ozglrligli yasamistir: Devletin birey tizerindeki
egemenlik alanini daraltan ve bireyin Ozgiirliiklerini giivence
altina alan temel hak ve 6zgiirliikleri; 6zellikle 20. ytizy1l basin-
dan itibaren sosyal haklar izlemis; Ikinci Diinya Savasi’ndan
sonra ise azinlik haklari, ¢evre ve kent haklari, baris hakki, ya-
sam tercihine saygi gibi ii¢lincii kusak haklar insanligin giinde-
mine girmistir.

Bu donemde fikirler giice, sosyal destekler haklara doé-
niistii. Insanlhk, ozgiirliik, esitlik ve refah ideallerinin pesin-
den ilerleyerek tarihte daha once hi¢ varolmayan asamalara
ulast1. Insanlarin hukuk karsisinda esit oldugu fikri, sonunda
bugiinkii demokrasi ve insan haklari diizenlerini dogurdu. Sag-
lik, egitim, sosyal giivenlik alanlarindaki kazanimlar, genis in-
san yiginlart i¢in miilkiyet hakki gibi somut, korunmasi zorun-
lu hak niteligine biiriindii. Bu da insanlik tarihinde yepyeni bir
gelismedir. Bildigimiz gibi, daha onceki donemlerde devletin
de toplumun da bireylere karsi, temel haklar alaninda da
sosyal haklar alaninda da boyle yiikiimliiliikleri yoktu.

Bu donemde, insanhgin daha o6nce tammmadig1 yeni ku-
rumlar dogup gelisti. Sozgelimi, bugilinkiine benzer tiirde
sirketler ilk kez 1870’lerde goriilmeye baslanmistir. Bireylerin
bir amag etrafinda birlesmeleri ve bir yonetim bigimi belirle-
meleri anlamina gelen derneklesmeler de esas olarak bu done-
min {riiniidiir. Ekonomik ve mesleki miicadelelere uzun siire
damgasin1 vuran Sendikalar da bu son yiizelli yilda filizlenip
yesermislerdir. Ayni sekilde, yeni tarz siyasal miicadele ve
temsil aygitlar1 olan siyasal partiler de tarihin daha 6nce tani-
madig orgiitlerdendir.

Sivil toplum orgiitleri donemin son elli yilhnda ¢ig gibi
yayildi, giiclendi. Bu donem, bir anlamda, sivil toplum or-
giitleri ¢agidir. Bir sekilde, devletin ve 6zel sektoriin yerine ge-
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tiremedigi bir ¢ok iglevi bu orgiitler listlenmekte ve basarmak-
tadirlar. ABD’de ulusal gelirin iigte bire yakini goniillii kurulug-
lar tarafindan tretilmektedir. Yetiskin her ABD’linin, ortalama
haftada dort saatini goniillii kuruluslardaki galigmalara ayirdi-
&1 hesaplanmaktadir. Avrupa’da yetigskin her bireye birden faz-
la sivil toplum orgiitii diismektedir. Ulkemizde de sivil toplum
orgiitleri giinden giine etkilerini artirmaktadirlar. Bu kurulusla-
r1, daha 6nceki donemlere 6zgii tekkeler, zaviyeler, tarikatler
ve benzerlerine es tutmak yanlistir. Ciinkii, ¢agdas STK’lar
iiyelerinin esitligi temeli lizerine otururken; tekkeler, zaviye-
ler, tarikatler ve benzerleri astlik-iistliik esasina dayalidirlar.

Bu donemde halk siyasetin 6znesi oldu. Siyasete katilma
ve siyasal mesruiyeti belirleyen niifus tabani goriilmemis 6l-
¢lide genisledi. Baglangicta, oy verme hakki, servete, statiiye,
vergiye, cinsiyete vb., Olgiitlere bagl olarak son derece sinirl
idi. Sozgelimi, donemin baslangicinda, her 200 Fransiz’dan ve
her 30 Ingiliz’den biri segme ve secilme hakkina sahipken, 20.
ylizy1l baginda ergin erkek niifusun tamami bu hakka sahip ol-
mus, arkasindan -yiizyil boyunca- kadinlar da bu haklara ka-
vusmustur. Insanlarin yasa oniinde esit olmalarmin dogal bir

uzantist olan genel, esit ve gizli oy ile agik sayim-dokiim, ancak
Ikinci Diinya Savast sonrasi genel kural haline gelmistir. Insan
siyasetin nesnesi iken 6znesi olmustur. Tktidarlar1 ve muhale-
fetleri belirlemeye baslamistir.

ikinci Diinya Savas1 sonrasi ¢ogulculuk diinyaya damga-
sin1 vurdu. Cogulculuk, 6zellikle son elli yi1la damgasini vuran
gelismelerden biridir. Daha Once genel kabul goéren tek ulus-
tek devlet ilkesi, bu dénemde, torpiilenme siirecine girdi. Tkin-
ci Diinya Savasi sonrasi, bir devlet i¢inde degisik milliyetlerin,
din ve inan¢ gruplarinin ve bagka farkliliklarin, esit haklar te-
melinde yasamasi genel kabul haline geldi. Bu genel kabul, bir-
¢ok uluslararast anlagsmaya konu oldu.
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Bu donemde devletin, yurttaslarina ve insanlara Kkarsi
sorumluluklar1 artti. Sorumluluklarinin artmasi sonucu, hem
devletlerin orgiitsel boyutlar1 biiyiidii, hem de kullandig1 eko-
nomik kaynaklar devasa boyutlara ulasti. 19. yilizyil basinda
devletin kullandigi kaynaklar, toplam ulusal kaynaklarin %5’1
civarindaydi. 20. yiizy1l sonuna dogru bu oran Avrupa Birligi
iilkelerinde %50 diizeyine yiikseldi. Ote yandan 150 yil &nce,
hicbir iilkede devlet gorevlilerinin ¢alisan niifusa oranit %5’ten
daha fazla degildi. Bu oran, dénemin ilk yiizyili iginde %15 di-
zeyine yiikseldi. 1950-1980 arasindaki 30 yilda, Avrupa’da, ka-
mu personelinin ¢aligsan niifusa oran1 % 30 diizeyini buldu.

ikinci Diinya Savasindan sonra, 58 yildir biiyiik giicler
arasi savas olmadi Bu, insanlik tarihinde biiyiik giigler ara-
sinda savag olmadan gegen en uzun siiredir. Tarihin garip bir
tecellisi olarak, son iki diinya savasi da bundan onceki yarim
yiizyilda gerceklesmisti. Daha Onceki biiyiik gligler arasi sa-
vagsiz en uzun donem, 1871°de biten Fransiz-Alman savasi ile
Birinci Diinya Savagi’nin baslangici arasindaki 43 yil {i¢ aylik
siireydi. Bu siire, 1945°de biten Ikinci Diinya Savasi’ndan son-
ra 1988’de doldu. Bu satirlarin yazildig sirada, diinya, 58 yildir
biiyiik giigler arasi1 bir savasa tanik olmamig bulunuyor.

20. yiizyinlda komiinizm bir sistem olarak varoldu ve
coktii. 20. yiizyilin ilk ¢eyreginde Rusya’da, solun “komiinist”
kanadi iktidara geldi. Komiinizme gecisin ilk agamasi olarak ni-
telenen bir sistem kuruldu. Ikinci Diinya Savasi sonrasi, bu sis-
tem diinyanin iicte birini kapladi. 1990°da da bir dis miidahale
veya bir i¢ savas olmadan -tarihte esine rastlanmayan bir se-
kilde- ¢oktii. Sovyetler Birligi’nin ¢okmesi, baska bircoguyla
birlikte su sonuglar1 da beraberinde getirdi: 1. iki bloklu diin-
ya sona erdi. 2. Insanligin biitiinlesmesinin oniindeki ideolojik
engellerden biri daha bdylece ortadan kalkti. 3. Her iilkenin
kendi icindeki uzlasmaz bolinmiislik -diisman kamplar-
anlamsizlasti. 4. Sol-sosyalist diistince iizerindeki ipotek yokol-
du, sol diisiince ozgiirlesti. 5. Sovyetler sistemine temel olan
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baz1 goriisler ve kabullere dayali miicadele ve ¢oziim yollar
gecerliligini yitirdi. 6. Solun, iki ayr1 kanada boliinmesinin ge-
rekgeleri ortadan kalkti; bir tek biiyiik hareket halinde orgiit-
lenmesinin onii agildi.

Solda ideolojik yenilesme cabalan yogunlasti. Sovyet
Bloku’nun ¢6kmesi ile, insanligin sovyet tipi ve benzeri yollar-
dan ozgiirliik, esitlik ve refah yolunda ilerleyemeyecegi anla-
sildi. Bu da biitlin diinyada ideolojik yenilesme arayisim hiz-
landirdi. Bu arayisin basartya ulastigi iilkelerde, sol, genis kit-
leleri kendi programi etrafinda topladi. Bircok yerde iktidara
geldi ve birka¢ donem iktidarda kalmayi basardi. Boylelikle,
genis yigmlarin 6zgiirliik, esitlik ve refah yolundaki yiiriiyiist
diinya ¢apinda gelisti ve giiglendi.

Sovyet blokunun ¢okiisii, uluslararas1 alandaki giic den-
gelerini de kokten degistirdi. Bu gelisme, Amerika Birlesik
Devletleri’ni tek egemen gii¢ degilse bile basat gii¢ haline getir-
di. Diinya politikasindaki bu yeni durum, bir yandan, iki kutup-
lu diinyaya gore sekillenmis biitiin dis politika ve askeri konus-
lanma konseptlerinin gozden gecirilmesini ve yeniden kurul-
masini gerektirmektedir. Ote yandan bu pax-americana’nin bir
an once sona erdirilmesini zorunlu kilmaktadir.

ikinci Diinya Savasi sonrasi, Avrupa Birligi gerceklesti.
Insanlik tarihinde daha &nce benzeri olmayan bir olgu olan
Avrupa Birligi’nin temelleri, biten savasin dumanlar1 arasinda
atildi. 1950°de yapilan komiir-gelik birligi anlasmasiyla bagla-
yan siirecte, tarih boyunca birbirine diisman bazi Avrupa dev-
letleri bir araya geldiler. Kendi rizalariyla, bir iist birlik yarari-
na egemenlik haklarindan vazge¢meye basladilar. Baslangicta
bir ekonomik ortaklik olan Avrupa Birligi, zamanla siyasal kim-
lik kazand1. 1 Mayis 2004°te yeni katilan on yeni iiye ile 25 iiye-
li bir birlik haline geldi. Bu, Avrupa’daki bin yillik egilime uy-
gun bir gelismedir; ama onun uzantisi degildir. Son bin yila ba-
karsak, Avrupa’da devletlerin sayisinda kararli bir azalma go-
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riiyoruz. Avrupa haritasinda bin yil nce 500 kadar, besyiiz yil
once 200 kadar devlet vardi. Sovyetler Birligi’nin yikildig1 sira-
da ise Avrupa’daki devlet sayis1 35 kadardi. Ama, Avrupa Bir-
ligi, Avrupa’da uluslagsma sonucu devlet sayisinin azalmasi egi-
liminin bir uzantis1 olmaktan daha farkli bir seydir. Rizaya da-
yanan bir birliktir. Ulusal devletlerin kendi istekleriyle ege-
menlik haklarindan asama agama vazge¢meleri ve bir {ist ege-
menligi paylasmalar1 olgusudur ki, bu tarihte ilk kez gercekles-
mektedir.

Bu dénem, aym zamanda uluslararas1 orgiitler cagidir:
Birinci Diinya Savasi sonunda ilk kez biitiin diinyay1 kapsayan
bir uluslararasi kurum olarak Cemiyet-i Akvam (Milletler Ce-
miyeti) kuruldu. Bu, bir bakima devletlerarasi ilk sivil toplum
orgiitiidiir. Tkinci Diinya Savasi’min arkasindan ise, birlesmis
Milletler tarih sahnesine girmistir. Birlesmis Milletler’i pek ¢ok
uluslararasi kurulug izlemistir. Bugiin bu kuruluslarin kiiresel-
lesme kosullarina uyumundaki sorunlar tartisilmaktadir. Bu
konuda BM Genel Sekreteri Kofi Annan 6nemli bir girisim bag-
latmistir. 04 Aralik 2003 tarihli International Herald Tribune’un
haberine gore, Kofi Annan, yalnizca kiiresellesme sorunlarini
degil, ayn1 zamanda uluslararasi1 6l¢ekteki yeni tehdit unsurla-
11 ve Onleyici miidahale anlayisini da kapsayacak genislikte bir
diizenleme yapilabilmesi igin 16 uluslararasi {inli kisiyi gorev-
lendirdigini aciklamistir. Bu g¢alisma 2004 sonbaharinda BM
Genel Kurulu’na sunulacaktir.

Son 50 yilda, bilgi yeni bir iiretim faktorii olarak ortaya
cikt1 ve basat iiretim faktorii haline geldi. Bilgi bu siirec-
te ikili bir rol oynamaktadir: hem {icretli-iiretken kol emeginin
hem de sermayenin iiretim siirecindeki agirligini azaltmakta-
dir. Oysa bunlar, donemin basinda, temel iiretim faktorleri ola-
rak tarih sahnesine girmislerdi. Uretim icindeki iicretli-iiretken
kol emeginin agirliginin azalip kafa emeginin agirliginin artma-
s, ayn1 zamanda, yiiksek nitelikli bir “isci smifi’nin olugmasi
anlamina gelmektedir. Bu stirecte, geleneksel sermayenin iire-
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tim i¢indeki agirligmin azalip yerini “bilgi”nin doldurmas ise,
iretimde kapitalistin giicliniin tdrplilenmesi demektir. Bu sii-
recin ilging bir 6zelligi olarak toplam sermaye i¢inde sermaye-
darin sahip oldugu pay onemsizlesmektedir. Buna paralel ola-
rak iiriin maliyeti i¢indeki {iretim faktorlerinin pay1 da degis-
mektedir. Tkinci Diinya Savasi sonunda toplam imalat maliyeti
igindeki kol emegi pay1 %30 diizeyindeyken, bu oran simdiler-
de %10-12 diizeyine inmistir.

1980’lerden sonra, devlet, ekonomide isletmeci olmak-
tan cilkmaya; Kkural koyucu, gozetici ve denetici olmaya
yonelmistir. Son g¢eyrek yiizyillin egemen egilimlerinden biri
de budur. Oysa bundan Onceki yiizyilda, tersine bir gelisme
s6z konusuydu. Devlet, 19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren,
alt yap1 yatirimlari, egitim, saglik, sosyal giivenlik gibi alanlar-
da etkin rol oynuyordu. 20. yiizyilin ilk ¢eyreginden itibaren
de, devlet, giderek artan dlgiide, ekonomik igletmecilige, ban-
kaciliga ve sigortaciliga soyunmustu. Bu egilim 20. yiizyilin son
¢eyregine kadar siirdii. 70’lerin sonu ile 80’lerin basinda dev-
letin ekonomik isletmecilikten ¢ekilmesi siireci bagladi.
1990°da Sovyetler Birligi’nin ¢okmesiyle, devletin isletmecilik-
ten ¢ekilmesi egemen egilim haline geldi.

Biitiin bu devasa degisimler ortasinda, kapitalizm otesi
toplum, cokc¢a tartisilan bir konudur. Hem sermayenin
hem de kol emeginin iiretimdeki basat roliinii kaybetmesi ve
bilginin basat iiretim faktorii olmasi, 6niimiizdeki donemin ana
celiskisinin “bilgi iscileri” ile “hizmet is¢ileri” arasinda olacagt
yorumlarma yol agmistir. Ileri iilkelerdeki sirket hisselerinden
cogunun, sermayedarlarin elinde degil, sosyal giivenlik fonla-
rinin'elinde toplanmis olmasi da 6zel biiylik sermayenin One-
minin ve etkisinin giderek azaldigina kanit olarak gosterilmek-
tedir. Bunlardan ve benzeri gelismelerden yola ¢ikilarak, bu-
glin diinyada egemen olan diizene, kapitalizm sonrasi -post
capitalist- toplum ya da bilisim toplumu denilmektedir.



FEODALIZMDEN
KAPITALIZME

BIRGUN YAPACAK FEN SU SiYAH TOPRAGI ALTIN
HERSEY OLACAK KUDRETI iIRFANLA iNANDIM
TEVFIK FIKRET



52. Insanlk kervani, binyillar boyunca ¢ok agir yol ald. Si-

nifli toplumun onbin yillik bir ge¢misi var. Ama insan toplum-
larinda degisim, son iigyiiz yila gelinceye kadar, ovada akan
bir irmak gibi, son derece yavas gerceklesiyordu.. Son birkag
yliz yilda, degisim hizlandi. Bilim ve teknolojideki biiyiik iler-
lemeler, sosyalist sozligiin diliyle, iiretim giiclerindeki hizli ge-
lismeler, dag baglarindan diizliige inen sel gibi, eskiye ait ne
varsa silip silipiirdii. Son yiizyillarda, insanli§in ileriye dogru
hamle {iizerine hamle yapmasini sagladi. Yeni iiretim giigleri
yeni iiretim iligkilerine yol agti; boylece yerlesmeden aile ya-
pisina, siyasetten hukuka, ahlaktan estetige... yasamin biitiin
alanlarinda koklii bir degisim dalgasi basladi. Bu degisimin di-
namiklerini sosyalist diigliniirler kavramlagtirdilar. F. Engels,
Komiinist Manifesto’nun 1888 tarihli Ingilizce baskisina yazdi-
g1 Onsdzde bu sosyal degisimi kavramlastirmanin serefinin
Marx’a ait oldugunu belirtir ve 6nermeyi soyle ozetler: “Her ta-
rih déoneminde egemen olan iktisadi iiretim ve miibadele bigi-
mi ve ondan zorunlu olarak dogan sosyal orgiitlenme, o done-
min iizerine kurulu oldugu temeli olusturur. O dénemin poli-
tik ve diigiinsel tarihi de bu temele dayanarak aciklanabilir.”

53. Bilim ve teknolojideki gelisme, sanayilesmeyi, kapitaliz-
mi yaratti. Her toplumsal diizen bir teknolojiye (liretim giic-
leri) ve bir temel sinifsal konumlanmaya (iiretim iliskileri)
denk diiger. Tarim toplumu, organik enerjiye dayali tarimsal
iiretim ve zanaatkarlik (manifaktiir) temeline dayaniyordu. Sa-
nayilesmeden Once, orta ¢agda asil iiretim faktorii toprak; te-
mel smiflar ise toprak sahipleri (beyler, feodaller) ile serfler,
yani topraga bagli kdyliiler’di. Bu dénem organik enerji ve or-
ganik hiz dénemiydi. Marx ve Engels’in Manifesto’da belirttik-
leri gibi, “Buhar ve makine imalat sanayiinde devrim yapt1.”
Bununla insanlik sanayi uygarligina adim atti. Sanayi ¢aginda
basat iiretim faktorii -fabrikalar seklinde somutlasan- sermaye
oldu. O nedenle bu uygarliga kapitalizm denildi.
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Kapitalizmle toplumsal yasamda devrimsel degisiklikler
gerceklesti. Komiinist Manifesto’da kapitalizmin yol actig1 bu
devrimsel degisiklikler uzun uzun anlatilmaktadir: “Burjuvazi,
ancak yiizyili bulan bir siif egemenligi siiresinde, ge¢mis ku-
saklarin timiinden daha ¢ok ve daha biiyiik {iretim giigleri ya-
ratabildi. Misir’in ehramlarini, Roma’nin su kemerlerini, Gotik
Katedrallerini kat kat asan eserler meydana getirdi, tarihsel
gocleri ve Hagli Seferlerini golgede birakan seferler gergekles-
tirdi... Burjuvazi tiretim araglarinda ve dolayisiyla tiretim iliski-
lerinde, yani sosyal iliskilerin tiimiinde durmadan devrim yap-
mazsa yasayamaz. Oysa daha Onceki biitiin sanayici (imalatgi,
he) smiflar i¢in eski iiretim bi¢iminin degisiklie ugramadan
korunmasi varliklarmin ilk kosuluydu. Uretimin siirekli altiist
olusu, sosyal yapimin kesintisiz sarsilisi, sonu gelmeyen bir ha-
reketlilik ve giivensizlik burjuva ¢agini daha 6nceki ¢aglardan
ayrr...”

Kapitalizm (sanayilesme) ile yepyeni bir toplum diizeni
dogdu. Sanayilesme insanligin bilimsel ve teknolojik ilerleme-
sinde devrimsel bir adimdi; kendinden onceki uygarliga ait
teknolojiyi ve yasam tarzini kokten degistirdi. Bu dénemde,
elektrik enerjisi ve mekanik hiz insanligin hizmetine girdi. Tar-
lalar yerine fabrikalar asil katma deger kaynagi oldular. Hem
sanayi iiretimi hem de tarimsal {iretim, konusuna gore, onlar-
ca, ylizlerce kat ¢ogaldi. Diinya ticareti katlanarak biiytdi. Bii-
yik kentler olustu. Uluslar arasindaki karsilikli bagimlilik artt1.
Sinifsal yapir degisti. Sermaye sahipleri (kapitalistler) ile {icret-
li-iiretken kol emekgileri (iggiler-proletarya) dénemin temel si-
miflar1 olarak tarih sahnesine ¢iktilar. Imparatorluklar ve dere-
beylikler yikildi; ulus- devletler kuruldu. Siyasal sistem degis-
ti. Genis yigmlar iktidarin degisiminde pay sahibi oldular, vb.
Sanayi toplumundaki gelismeler yeni bir bilimsel ve teknolojik
devrime ebelik etti. 20. Yiizyilin ikinci yarisinda ug veren bili-
sim teknolojisi yeni bir uygarligin kapisini agti.
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Kapitalizm bir tasarim degil bir olusumdur. Geleneksel
sol diisiinceye gore, insan toplumlan, toplamaciliktan sonra,
koleci toplum ve feodal toplum asamalarindan gegerck kapita-
lizm asamasina ulastilar. Bu degisimler, bir 6nceki toplumun
igindeki bilimsel, teknolojik, ekonomik ve toplumsal gelismele-
re paralel olarak, yavas yavas gergeklestiler. iginde yasayan-
lar, devrimsel degisiklikler yasadiklarini oyle fazla duyumsa-
madilar bile. Disiiniirler, bilim adamlari bunlar1 sonradan kav-
ramsallastirip yazdilar. Daha ¢ok marksist diigiiniirlerin gelis-
tirdikleri bu kavramlar, insanlarin tarihsel gelismeyi daha ko-
lay anlamalarma yardimer oldugu icin de, genel kabul gordii.
Demek oluyor ki, kapitalizm -sanayilesme- bilimadamlarinin,
diisiiniirlerin, mucitlerin bir tasarimi degildir. insanligin gelis-
me ¢izgisi i¢inde teknolojik ve toplumsal degisikliklerin dina-
mik bir uzantisidir.

Kapitalizmin arkasindan sosyalizm gelmedi. Marksist di-
siniirler, kapitalizmin kendi i¢ ¢eligkileri ve bundan dogan
miicadeleler sonucu, aynen feodal toplumun kapitalizme do-
niismesi gibi, kapitalizmin de “sosyalist toplum”a -komiiniz-
me- doniisecegi kehanetinde bulundular. Insanlik tarihinde ka-
pitalist toplumdan sonraki dogal asamanin sosyalizm olacagini
ileri siirdiiler. Bununla kalmadilar; yeni toplumu genis olctide
betimlediler. 1848’de, Manifesto’da kapitalizmin kendi gelisme
sinirlaria ulastigini yazan Karl Marx ve F. Engels, yeni toplu-
mun bazi temel niteliklerini de siraladilar. Komiinist Manifes-
tonun yayimlanmasindan 50 yil sonra, Rusya’da Sovyetler Bir-
ligi kuruldu. Insanlik bunu, 20. yiizyilin son on yilina kadar,
sosyalist toplumun prototipi olarak, selamlad1 veya lanetledi.
2000’e on y1l kala Sovyetler Birligi ve sosyalist blok, kendi ken-
dine, dagildi. Kapitalizmden sonra sosyalizm degil, bilisim top-
lumu c¢ikageldi. Bu gelismeler iginde sosyalizmin yerine gele-
cek bolimiin sonunda deginecegiz. Simdi kapitalizmden bili-
sim toplumuna gecis ilizerinde biraz duralim.
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Kapitalizmin ayirdedici nitelikleri basat konumlarim yi-
tiriyorlar. Kapitalist toplumda en yiiksek katma deger kayna-
g1, bir baska deyisle basat iiretim faktorii sermayedir. Sermaye
esas olarak kapitalistin elindedir. Sermayedar, genellikle giri-
simcidir. Uretimin ikinci 6gesi, iicretli-iiretken emektir. Ucretli-
tiretken emek iginde kolgiicli esastir. Kapitalizmde iiriin mali-
yeti i¢inde, kol giiciiniin maliyeti olan {iicret agirlikli bir paya
sahiptir. Onu, hammadde fiyati, sermayenin kullanim bedeli
olan faiz ve girisimcinin yiiklendigi riskin karsilig1 olan kar iz-
ler. Kapitalizm, ulus devletle etkilesim i¢inde olusmustur. Biri
otekinin hem besigi hem de siit anasidir. Kapitalizme 6zgii bii-
tiin bu temel dgeler, bir siireden beri konumlarii kaybetmek-
te yerlerini baska giiglere birakmaktadirlar. Bunlar1 irdeleme-
den 6nce, bilgi kavramu lizerinde durmak gerekmektedir.

Bilgi, malumat’in oOtesinde bir takim islemler ve siirec-
ler toplamudir. “Bilgi”sozciigii ile ifade edilen sey, olgulara
iliskin verilerin toplanmasini, islenmesini, iletilmesini, payla-
silmasini, programlamayi, biligsel aklin makineye uygulanma-
sin1 vb., iceren ve 151k hizinda gergeklesen genis bir siirecler
biitiiniidiir. Son elli yilda, tretim siirecinde, dogal kaynak,
emek, sermaye ve girisim’e ilaveten bilgi, yeni bir iiretim fak-
torii olarak yerini almis ve kisa zamanda basat tiretim faktorii
haline gelmistir. Bilisgim temelli ekonomi bugiin, diinya ekono-
misinin Ggte ikisi boyutuna ulasmis bulunuyor. Bu niteligiyle
bilisim devrimi, kapitalizmin feodalizmi tarih sahnesinden si-
lip stiplirmesi gibi, kapitalizme 6zgii toplumsal iliskileri ve do-
gal olarak insan yasamini kokten degistirmeye baslamistir. Bu
degisikliklerin en 6nemlilerine asagida deginecegiz.

Kapital en yiisek katma deger kaynad olmaktan ¢ik-
makta, yerini “bilgi”ye birakmaktadir. Kapitalizm kapita-
lin en yiiksek katma deger kaynagi olmasi temeline dayanan
bir diizendir. Oysa, enaz ceyrek yiizyildir, en yiiksek katma
deger kaynagi sermaye degil bilgidir. Kapitalizmden 6nce en
yiiksek katma deger kaynagi dogaydi. Fizyokratlar diye anilan
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ekonomistler, asil katma deger iiretim faktoriiniin toprak ve
dogal kaynaklar oldugu goriisiindeydiler. Bu, tarim toplumuna
uygun diisen bir tamimlamaydi. Ama sanayilesme ile en yiik-
sek katma deger kaynagi, fabrikalar seklinde ete kemige biirii-
nen sermaye oldu. Bir siireden beri de sermaye yerini “bil-
gi”’ye birakmig bulunuyor.

Bilgi emekg¢isi hem iiretim araci sahibi hem de calsan
olabilecektir. Ciinkii bilgi, ikili rol oynama, hem sermayenin
hem de emegin yerini alma yetenegine sahiptir.. Drucker’in
deyimiyle, “kapitalizmdeki elemanlardan farkli olarak iiretim
olanaklar1 da iiretim araglar1 da bilgi emekgilerinin elinde ola-
caktir.” Bilgi isgileri, kendi bilgilerinin sahibi olarak, sermaye
niteligi kazanan bilgiyi gittikleri yere gotiirebileceklerdir. Bu in-
sanlik tarihinde yeni bir gelismedir.

Toplam Kkapital icinde kapitalistin payr diismektedir. P.
Drucker’in saptamasiyla: Bugiin, “Birinci Diinya Savasi dncesi-
ne gore -kapitalistin- hem ekonomik giicii hem de siyasi giicli
cok daha azdir. O zamanlar, bilyiikk isadamlari, Rockfeller,
Morgan, Carnegie, Krupp..- biitiin bir sanayii kendi ceplerin-
den finanse edebilirlerdi. Bugiin ise Amerikanin en zengin bin
kisisinin toplam serveti bir tek Amerikan sanayiinin bir-iki ay-
lik sermaye ihtiyacini zar zor karsilayabilir... Gelismis iilkele-
rin siiper zenginleri birden ortadan yokolsalar, bu, diinya eko-
nomisi i¢inde farkedilmez bile.” Drucker’a gore asil biiyiik ser-
mayedarlar emekli fonlarinda biriken kaynaklar sayesinde ¢a-
lisanlar kesimidir. ABD’de her iki aileden biri hisse senedi sa-
hibidir. Marx ve Engels’in Komiinist Manifesto’da belirttikleri
gibi “toplumsal bir gii¢” olan sermayenin miilkiyeti, boyle ge-
nis bir tabana yayilmakla, bir anlamda “sinifsal niteligini” yitir-
mektedir. Bu durum su anda, daha ¢ok ileri iilkeler i¢in geger-
li olsa bile, gidisin yoniinii gostermektedir. Prof. Sadun Aren’in
deyisiyle, gelecek igin dogru bir tasarim yapabilmek, akisin yo-
niinii kestirmeye baglidir. Bu anlamda “gii¢lii bir degisim dal-
gasl, diinyanin sadece bir ucunda bile baslamissa, bunu diin-
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yanin tiimiinde ger¢eklesmis gibi kabul etmek™ gerekir.

Ucretli-iiretken kolgiicii anlamindaki isci simfinin ¢ah-
sanlar icindeki agirh@ azalmaktadir. Nasil tarim toplu-
mundan sanayi topluma gegilirken emegin niteligi ve toplum-
sal iligkisi degistiyse, sanayi toplumundan bilisim toplumuna
gegilirken de bu ayni sey olmaktadir. Sol diisiincede, isci sini-
fi’ndan, esas olarak, Marx ve Engels’in “en basit, en can sikici
ve en kolayca edinilebilen bir beceri” sahibi diye tanimladik-
lar1 tcretli-tiretken kol emekgileri anlasilmaktadir. Sol diisiin-
cenin biitlin varyasyonlar1 son zamanlara kadar, bu anlamda-
ki isci smifini, “ebed miiddet” bir smif olarak goriiyorlar, poli-
tik hareketlerinin esas giicii olarak kabul ediyorlardi. Sanayi-
lesmenin 1950’lere uzanan doéneminde, hersey bunu dogrulu-
yordu. Isci smifi, gittikce ¢ogaliyordu. Uretim siirecindeki yeri
sarsilmaz goziikiiyordu. Sendikal ve siyasal orgiitlenme yete-
negi vardi. Son yarim yiizyilda bunlarmn hepsi degisti. Ucretli-
iiretken kol emekgileri anlamindaki ig¢i sinifinin toplam cali-
sanlar icindeki orani ve hatta mutlak sayisi diismeye bagladi.
Ciinkii imalat sanayiinde kol giiciine dayal: is¢i ihtiyac1 azaldi.
1980°de ABD’nin en biiyiik entegre gelik sirketi olan United
AStates Steel, 120.000 isci ¢alistirtyordu. 1990°da ayni miktarda
celik elde etmek igin 20.000 is¢i yeterliydi. Is¢i sayisinmn bu ka-
dar dramatik bir sekilde diismesi de United States Steel’i reka-
betgi yapmaya yetmemektedir. Daha kiiglik boyutlu bazi tesis-
ler, ayni iiretimi ¢ok daha az isciyle yapabilmektedirler. Bu
egilim diinyanin gelismis ve gelismekte olan biitiin iilkelerinde
gozlenmektedir. Kisacast son iki yilizyilda koyliiligiin basmna
gelenlerden is¢i sinifinin da bagisik olmadigi anlasilmaktadir.

Is giiciiniin agirhg kol emegi’nden kafa emegine dogru
kaymaktadir. Sanayi uygarliginda isgiiciiniin agirligi kol eme-
gindeydi. Ozellikle 20. yiizyilin ikinci yarisinda durum degisti.
Bugiin ileri iilkelerde, toplam isgiicii i¢indeki kol giicliniin agir-
lig1 iyice azalmis, kafa emegi baskin nitelik kazanmistir. Son
yirmi y1l icinde ABD’de toplam iiretim iki kattan fazla biiyiidii.
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Ama imalat sanayiindeki isci sayist degismedi. Japonya’da da
1970’le 1990 arasinda imalat sanayii liretimi yaklasik ikibuguk
kat artmus, fakat orada da bu sanayi dalinda galisan is¢i sayisi
1970 diizeyinde kalmistir. Kol giicliniin agirligina dayal “kitle-
sel emekei”, yerini kafa emeginin esas oldugu “bilgi emekgi-
si”ne birakmaktadir. Bu gelisme ile, ticretli-liretken kol emegi-
ne 6zgii ikame edilebilirlik azalmakta; birey olarak bilgi emek-
¢isinin isveren karsisindaki durumu giliglenmektedir. Son yil-
larda, biitiin diinyada sendikali is¢i sayisinin azalmasinda, do-
layistyla sendikalarin zayiflamasinda bu gelismenin pay1 yiik-
sektir. Tiirkiye’den bir &rnek verirsek, 70’li yillarda milyonlar-
la dlgiilen sendikali is¢i sayisi, bugiin, bes buguk milyonluk
SSK’l1 is¢i i¢inde, topu toplam1 500.000 civarindadir.

Piyasa kapitalizm demek degildir. Kapitalizm ile piyasanin
Ozdeslestirilmesi karisikliga yol agmaktadir. Oysa piyasa, kapi-
talizmden binlerce yil dnce de vardi. Tarim toplumundaki alis-
veris piyasada gerceklesmekteydi. Kapitalizm, feodal toplu-
mun bagrinda gerceklesen ticaretin sagladigi sermaye birikimi
iizerinde yiikseldi. Marx ve Engels’in deyisleriyle “Ortacag
serflerinin bagrindan ilk kasabalarin ayricalikli tiiccarlart ¢ikti;
bu kasabalilardan da burjuvazinin ilk filizleri figkirdi. Ameri-
ka’nmn kesfi, Umit Burnu’nun déniilmesi, gelismekte olan bur-
juvaziye yepyeni alanlar acti. Dogu Hindistan, Cin pazarlari,
Amerika’nin somiirgelestirilmesi, somiirgelerle olan ticaret,
miibadele araclarinin ve metalarin artmasi, ticarete, gemicilige
ve sanayiye o zamana kadar goriilmemis bir itis, ve dolayisiy-
la, yikilis halinde olan feodal toplumun igindeki devrimei 6ge-
nin gelismesine biiylik bir hiz sagladi.... sanayi loncalarinin te-
kelinde olan sanayi (imalat, he) diizeni, yeni pazarlarin durma-
dan biiyiiyen taleplerini artik karsilayamiyordu.” Buradan bu-
har ve makinenin bulunmasiyla sanayi devrimine gelindi. Sa-
nayilesmenin ihtiyaci olan sermaye, sanayilesme Oncesi i¢ ve
dis piyasalardaki muazzam ticaret sayesinde olugmustu. Kapi-
talizm, piyasayr hizla biiyiittii ve yayginlastirdi. Piyasanin isle-
vi devam etmektedir. Kapitalizm sonrasinda, bilisim toplu-
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munda da, ekonomik etkinlikler, daha gelismis bir piyasa i¢in-
de gergeklesmektedir ve gerceklesecektir. Bu durum, kendi
basma, kapitalizmin devam ettigini gostermez; aynen sanayi
toplumunun piyasayt kullanmasimin feodalizmin devam ettigi-
ni gostermedigi gibi.

Kapitalizmin asilmas1 fikri kapitalizm kadar eskidir.
Marx ve Engels, 1848’de yayimlanan Komiinist Manifesto’da
ekonomik bunalimlardan s6z ederken soyle demektedirler:
bu kadar giiglii tiretim ve miibadele araglari yaratmis olan bu
toplum (kapitalizm, he), harekete gegirdigi cehennem diinya-
sinin giiglerini denetleyemez duruma diismiis olan biyiiciiye
benzemektedir... Burjuva toplumunun kosullari, bagrinda ya-
ratmig oldugu zenginligi zaptedemeyecek kadar daralmstir...
Burjuvazinin, feodalizmi devirmekte kullandig: silahlar, simdi
artik kendisine karsi ¢evrilmis bulunmaktadir.” Burada vurgu,
sinif miicadelesinedir. Ama Marx’in ardillara gore, kapitalist-
ler, emperyalizm asamasinda, bilim ve teknolojiyi -liretim giig-
lerini- gelistirmek istemeyeceklerdir. Ciinkii bu, mevcut ser-
mayelerini ¢p sepetine atmalari anlamma gelecektir. Uretim
giiclerini gelistirmeye devam etmeyen sermaye, tarihsel varo-
lus gerekgesini yitirecektir. Buna karsilik, zincirlerinden bagka
kaybedecek higbir seyi olmayan ig¢i sinifi, bilim ve teknolojiyi
gelistirme roliinii iistlenerek kapitalizme son verecektir. Gelis-
meler bu kehaneti kismen dogruladi. Kapitalizm, bilim ve tek-
nolojide gergeklesen niteliksel ilerlemeler nedeniyle agilmak-
tadir. Bu da marksist diisiincenin 6ziine uygun bir gelismedir.
Sistemlerin asilmasima deginen baska diisiiniirler de var. Orne-
gin, ¢agdas bir aydin, Edgar Morin sunlar1 sdyliiyor: “Bir sis-
tem kendi hayati sorunlarini ele alamaz hale geldigi zaman ya
dagilir; ya da o sorunlar1 ele alacak daha zengin bir sisteme
dogru baskalasim gegirme yetenegini gosterir.” Morin’in tani-
sindan hareket edersek, kapitalizm, bir yandan bazi sorunlari-
n1 ¢ozemezken Ote yandan baskalagim gecirme yetenegine sa-
hip oldugunu gésteriyor. Oyle ya da bdyle, bugiin, iiretim giic-
lerinde biiyiik niteliksel ilerlemeler ve tiretim iligkilerinde kok-
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lii degisimeler yasiyoruz. O nedenle, artik, Manifesto’nun ya-
zarlarmin tanimladigi igerikte bir kapitalizmden s6z edileme-
yecegi aciktir. Kapitalizmin ayirdedici nitelikleri (bariz ve mii-
meyyiz vasiflart) hizla torpiilenmektedir.

Kapitalizmin asilmasi genis yignlar icin yeni firsatlar
sunmaktadir. Kapitalizm iiretken olmustur ama adil olama-
migtir. Liberal diigiiniirler de bunu israrla vurgulmaktadirlar.
Hayek, “Iktisat -kapitalizm olarak da anlayabilirsiniz, he- insan
yapist degildir ama iginde insan vardir.” demektedir. Druc-
ker’in deyisiyle “.kapitalizm ekonomiyi hayatin en Onemli
Ogesi olarak putlastirmaktadir. Bir insan olmanin ve bir insan
gibi muamele gdrmenin ne demek oldugunun boyutlari, kapi-
talizmin ekonomik hesabinda yoktur. Boyle kisa goriislii bir
sistemin hayatin &biir yonlerine hakim olmasi higbir toplum
icin 1yi degildir.” Kapitalizm, “insan”1 hesabina koymadan tari-
he veda etmektedir. Daha yiiksek katma degeri simgeleyen ye-
ni toplum, genis yigmlar igin yeni ve daha biiylik firsatlar ve
olanaklar sunmaktadir; aynen kapitalizmin, genis yiginlar igin
feodalizmden daha iyi firsatlar saglamis olmasi gibi. Ama yeni
toplumda da hicbir sey kendiliginden diizelmeyecektir. Mese-
le bu firsat ve olanaklar1 degerlendirecek hareketleri ve orgiit-
lenmeleri hayata ge¢irmek ve siirekli devingen kilmaktir.

Sosyalizm, bir olusum degil siirekli yenilenen bir tasa-
rimdir. Insanligin bugiine kadar tamdig1 biitiin toplum bigim-
lerinde, ayricalikli bir azinlik ile ezilen-somiiriilen genis kitlele-
ri, iki ana kesim olarak goriiyoruz. Kdle sahipleri-koleler, fe-
odal beyler-serfler (topraga bagli koleler), kapitalistler-is¢iler...
Bu ana siniflarin yani sira her toplumda kiigiik tireticiler, zena-
atkarlar, biirokratlar, aydinlar, sanat¢ilar gibi ara smiflar veya
katmanlar da varolmustur. Bilisim toplumunda da servet iire-
timinin veya en yiiksek katma deger yaratiminin kaynagim
elinde tutan ayricalikli bir kesim ile bu ayricaliga sahip olma-
yan kesimlerin varolmasi olagandir. Drucker bu kesimleri bil-
gi emekgileri ve hizmet emekgileri olarak adlandirtyor. Bagka



dustindrler baska kavramlar kullaniyorlar... Ama su andaki du-
rum, bilisim toplumunda da iki ana sinif ile ara sinif ve ziimre-
lerin varoldugunu ve varolmaya devam edecegini gdstermek-
tedir. Yarin bilisim toplumu da baska bir topluma donusecek-
tir. Blyuk bir olasilikla, o toplumda da ayricalikli kesimler ve
ayricahiklardan zarar gorenler bulunacaktir. Sosyalizm -bas-
langicta bu adla anilmasa da- ayricaliklilar ile bundan zarar go-
renler celiskisinin tarih sahnesine ¢ikisiyla varolmustur ve bu
celiskiler surdiikce de varolacaktir. Bagrinda sinifsal ve/veya
zimresel celiskiler barindirmis ve barindiracak olan bitln
toplumlarda, “sosyalizm”, genis yiginlarin 6zgurlik, esitlik ve
refah ideali ve miucadelesi olarak yasamistir ve yasayacaktir.
Bu bakisla, sosyalizm bir toplum bicimi degil, her toplumda
ayricaliklardan zarar gorenlerin siyasal ve sosyal hareketidir;
baska bir ifadeyle, bir olusum degil, 6zgirlik, esitlik ve refaha
ulasma projesi ve ylrlyusidir. O nedenle, baska adlarla anil-
mis olsa da, sol-sosyalizm mucadelesi kapitalizmden once de
vardi -kélelerin isyani gibi..- kapitalizmden sonra da var ola-
caktir.
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Insanh@m biitiinlesmesi -kiiresellesme- nesnel bir gelis-
medir. Insanligin biitiinlesmesi -kiiresellesme- bir tercih veya
politikanin degil, esas olarak, bilgi, iletisim ve ulagim teknoloji-
sindeki gelismelerin bir sonucudur. Bilisim teknolojisi ile in-
sanlar ve insan faaliyetleri arasi iligkilerin agirligi 1sik hizina
kaymistir. Ulusal sinirlar bu yeni hiza dar gelmektedir. Bir bas-
ka deyisle 151k hizina ulagmig “at” artik eski meydana sigma-
maktadir. Sanayilesme ve mekanik hiz, nasil derebeyliklerin
duvarlarin1 yokedip ulus-devletleri yarattiysa, bilisim uygarlig
ve 151k hiz1 da ulusal sinirlart sinirlayict olmaktan gikarmakta-
dir. Yasamakta oldugumuz bu gelisme, enternasyonalizmden
de, ticaretin serbestlesmesi ve uluslararasi iligkilerin gelisme-
sinden farkli bir seydir. Enternasyonalizm, ulus devletlerin
varligima dayanir. Kiiresellesme, ulus devletlerin sinirlarinin
smirlayict olmaktan ¢ikmasi, bir baska deyisle, insanligin ortak
bir hukuk altinda biitiinlesmesi, biitiin diinyada, ayni ilkelere
dayanan bir hukukun egemen olmasi siirecidir.

Insanh@m biitiinlesmesi ilerletici bir siirectir. Manifes-
to’da Marx ve Engels gayet acik bir sekilde yaziyorlar: “Durma-
dan yeni siiriim pazarlar1 edinme gereksinimiyle burjuvazi,
yeryliziiniin timiini istila ediyor... Yeni sanayiler artik, iilke
iginde tiiketilen hammaddeleri degil, en uzak yerlerden getiri-
len hammaddeleri kullaniyorlar, ve {irlinleri de yalnizca {iilke
icinde degil tiim diinyada tiiketiliyor... Eski yoresel ve ulusal
yalitiklik ve kendine yeterlik yerine, her yonde iligkilerle ulus-
larin birbirine evrensel bagimliligi goriiliiyor. Maddi {iretim
i¢in dogru olan manevi iretim i¢in daha az dogru degildir. Ay-
r1 ayri uluslarin entelektiiel eserleri ortak servet haline geliyor.
Ulusal tek yonliilik ve dar gorislillik giin gegtikce daha da
olanaksizlasiyor, sayisiz ulusal ve yoresel edebiyattan bir diin-
ya edebiyat1 doguyor... Tek sozciikle burjuvazi kendisine tipa-
tip benzeyen bir diinya kurmaktadir.” Sanayilesme caginda
benzesme, genis Olciide gerceklesmis, ama biitiinlesme ger-
ceklesememistir.
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Insanhk, bugiin, Kkiiresellesmeden degil, kiiresellesme-
nin yetersizliginden “aci c¢cekmektedir.” Bir baska deyis-
le, sermayenin, teknolojinin, ticaretin, iiretimin ve emegin fark-
I1 diizeylerde kiiresellesmesi, insanligin kiiresellesmeden ya-
rarlanmasimi genis Olgiide sinirlandirmakta; carpikliklara ne-
den olmaktadir. Bu aynen bir iilkede sermayenin, teknoloji-
nin, ticaretin ve emegin dolasiminda farkli hukuklarin -bazi
yasaklarin ve bazi ayricaliklarin- gegerli olmasina benzer. Bir
kelimeyle, kiiresellesmede asil sorun, “yetersiz kiireselles-
me”dir. Biitiin diinyada ayni hukukun gegerli olmamasindan,
yani hukukun kiiresellesememesinden &tiiri, insanlik biitiin
olanaklarin1 seferber edememekte; iiretim gili¢lerini ve kay-
naklarmi en verimli olduklan yerlerde kullanamamaktadir. An-
cak, bu siirgit boyle sliremez; stirmiiyor da.

Emperyalizmle miicadele milliyetcilikle olmaz. Kenan
Somer’in, Kizilcik Dergisinin Ocak-Subat 2004 tarihli 19. say1-
sindaki sozleriyle, “Emperyalizm, Avrupall ulus-devletlerin
egemenliklerini kendi smurlari Otesine yaymalar’” demektir.
Emperyalizmin egemen oldugu diinyada, emperyalizm, sosya-
lizme milliyetcilik ve reelpolitik asilamaktaydi. Ornegin,
1962°de kurulup 1971°de kapatilan gergek TiP’in iinlii Genel
Baskan1 Mehmet Ali Aybar, 1967°de, “sosyalizm ile milliyetgili-
gin, hele geri kalmis iilkelerde, aym1 anlama geldigini” soylii-
yordu. Kenan Somer bu yaklagimi “ulusalct sol”’da konumlan-
mak olarak tanimliyor; ve ulusalct solu 6ziinde fasizmin sosya-
listlere mahsus ctimle kapisi olarak niteliyor. Bugiiniin kiire-
sellesme karsit1 “sol” hareketlerine kulak verdigimiz zaman,

Kenan Somer’in bu saptamasmin dogrulandigin1 goriiyoruz.
Dahas1 sozde keskin anti-emperyalist olan bu milliyet¢i soyle-
min 6zde emperyalizme karsi etkili bir miicadele anlamina gel-
medigini de saptiyoruz. Bu, en pes perdeden bir bati diisman-
ligina, giderek baska uluslara diisgmanliga ve diinyadan soyut-
lanmaya, i¢e kapanmaciliga doniisiiyor. Dolayisiyla, emperya-
lizme karsi miicadeleden ¢ok emperyalizme karsi miicadele-
nin i¢ini bosaltmaya yariyor. Simdi, Kenan Somer’in yazisinin
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basligi olan soruyu yinelemenin zamani: Siz hala babalarinizin
emperyalizmiyle mi savasiyorsunuz?

Emperyalizmle miicadele, kiiresellesmeyle olur. Bir dnce-
ki paragrafta da belirtildigi gibi, emperyalizm, bazi ulus devlet-
lerin baska bazi ulus devletler (izerinde egemenlik kurmalari
ve hak- hukuk tanimadan isteklerini dayatmalari ve elde etme-
leridir. O nedenle, emperyalizme karsi mucadelenin amaci, bu
dayatmanin ortadan kalkmasi, iliskilerin hukukun dstinligine
dayal bir ortamda gerceklesmesidir. Bu da diinyada ayni hu-
kukun egemen olmasi ile miimkindir. Ancak o zaman, dinya
capinda iliskiler, hukuk karsisinda esitlik temelinde olusur ve
gelisir. Bir baska ifadeyle, uygar bir tlkenin icindeki iliskilere
donistir. istanbul ile Konya’nin iki ayr devlet olduklarini dii-
siinelim. Bu durumda emperyal istanbul, Konya’ya tamamen
kendi ¢ikarlarina uygun dayatmalar yapabilecektir. Ama, Turki-
ye Cumhuriyeti iginde bir tek hukuk egemendir. O nedenle, is-
tanbul’un Konya’ya hukuk disi bir dayatmada bulunmasi ola-
naksizdir. Buradan ¢ikarak sunu soyleyebiliriz: bir devletin bir
baska devlete dayatmada bulunmasini -emperyalizmi- gercek-
ten istemiyorsak, bunlari bir tek hukuk altinda birlestirmek en
dogru ¢ozimdur. Bir baska ifade ile kiiresellesme sireci, ne ka-
dar demokrasi, 6zgurlik ve esitlik ideallerine uygun gelisirse,
insanli§i ne kadar bir tek hukuk altinda bulusturursa, “emper-
yalizm” o kadar geriletilmis olacaktir. Tersi, yani milliyetci, ice
kapanmaci yaklasimlar ise, emperyalizm’in degirmenine su ta-
simaktan baska bir sey degildir ve olmamistir.

Yeni diinya, geri ve azgelismis Ulkeler icin daha buytk
olanaklar sunmaktadir. Bilisim uygarhg! ve kiresellesme in-
sanhigin -ve Ozellikle geri ve gelismekte olan tlkelerin- 6niine
ilerleme ve esitlesme bakimindan, yeni firsatlar ve olanaklar
koymaktadir. 20. yizyilin ikinci yarisinda diinyaya agilan azge-
lismis dlkelerin kalkinmasi ve diger azgelismisler ile arayi ag-
masi da bunun uygulamali bir kanitidir. Karesellesme sinirlari
sinirlayict olmaktan cikardikga esitlesme olanaklari daha da
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artacaktir. Diinyanin geri ve yoksul bolgelerinin ve halklarinin
diinya geligmesinden daha ¢ok pay almalar1 ancak boyle -si-
nirlarin sinirlayict olmaktan ¢ikmasiyla- miimkiindiir. Elbette
bu kendiliginden olacak bir is degildir. Geri ve gelismekte olan
iilkelerin tutucu-yagmaci-baskici egemenleri ile ileri iilkelerin
ac gozIli ve arkaik giigleri insanligin biitiinlesmesine direne-
ceklerdir. Bu baglamda, 2003°te, Cancun’da ileri iilkelerin ta-
rim {riinlerindeki ambargolar1 kaldirmamalar1 insanlik adina
utang verici bir dar goriisliiliiktiir. Ancak bu bosuna bir ¢aba-
dir.. Bilisim uygarligi ile baslayan 21. Yiizyil, insanligin biitiin-
lestigi bir donem olmaya adaydir.

Achktan tokluga gecis insanhgin biitiinlesmesi ile hizla-
nacaktir. Sanayi toplumunda insanligin gelismesi esitlik icin-
de gerceklesmemistir. Ulkeler ve iilkeler iginde bélgeler insan-
ligin ileriye dogru yiiriiylisiinde esit ve/veya paralel bir gelis-
me gostermemistir. Esitsiz gelisme kanunu, sanayilesme g¢agi-
nin bir gercegidir. Sanayilesme ile diinyanin bazi yerlerinde
iiretkenlik artmis, sanayilesemeyen yerlerde eski diizeyinde
kalmis veya pek az degismistir. Bu bakigla, geri kalmiglik, ileri
teknolojiye gegememek veya yetersiz gegmekle es anlamlidir.
Sanayi c¢aginda, iilkeler arasindaki gelismislik ugurumlari, ulus
devletlerin varlig1 ve sinirlarin agilmazligr ile genis 6lgiide ko-
runmugtur. Geri ve gelismekte olan iilkelerde sinirlar, bir baki-
ma, yoksullugu, yagmaciligi, hukuk disiligi ve baskiy1 giivence
altina almistir. Ticaretin serbestlesmesi ve uluslararast isbolii-
mil, bu ugurumlari kapamaya yeterli olmamistir. Kiireselles-
me, bir anlamda diinyanin bir tek ilke haline gelmesi demek
oldugundan, sermayenin, emegin, bilginin, girisimciligin diin-
yada her yere serbestge ve ayni hukuk altinda akabilmesi ola-
nagini1 saglayacaktir. Bu da, kaynaklarin daha verimli kullanil-
masina imkan verecek, llkeler arasindaki gelismislik ugurum-
lariin kapanmasina ¢ok daha elverisli bir ortam yaratacaktir.

Edgar Morin’in deyisiyle “Diinyadaki ag¢ligi ortadan kaldirmak
teknik olarak elimizde, ama siyasi olarak degil.” Kiiresellesme
siyasi engeli ortadan kaldiracaktir.
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1990’dan onceki diinya ile sonraki diinya kokten farkh-
dir. Ikinci Diinya Savagsi sonrasi bilgi ve iletisim teknolojileri-
nin gelismesi her iilkede “yasamin iiretimi ve yeniden iireti-
mi”ni temelden degistirmistir. Ulusal siirlar simirlayic1 olmak-
tan ¢ikmug, diinya ticaretindeki serbestlesme, mali, sermayeyi,
girisimi ve bilgiyi kiiresellestirmistir. Kitlesel gocler yoluyla
baglamig olan emegin kiiresellesmesi ise, yerinden uzak bir iil-
kedeki sirket i¢in ¢aligma, ileri iilkelere nitelikli emek gogii, si-
ginmacilik vb. yollarla siirmektedir. ileri iilkelerde niifus artisi-
nin durmasi, hatta bazilarinda tersine donmesi emegin kiire-
sellesmesini tetikleyecektir. Kimi siyasal gelismeler de kiire-
sellesmenin hizlanmasma katkida bulunmaktadir. Avrupa Bir-
ligi’nin basarili genislemesi bunlardan biridir. 1990°da Sovyet-
ler Birligi’nin ¢okiisii ile kiiresellesme yeni ve basat gelisme
cergevesi haline gelmistir. 1990°dan Onceki kabullerin ¢ogu,
gecerliligini yitirmis; o arada kiiresellesmenin Oniindeki en
onemli ideolojik engel de ortadan kalkmustir. Bu sonug, yalniz
Sovyet tipi sosyalizm i¢in degil sosyal demokrasi icin de -ve
hatta merkez ve sag politik akimlar i¢in de- gegerlidir. Cilinkdi,
gelismeler, dinci ice kapanmaciligin da (infirat¢ilik) milli ice
kapanmaciligin da sonunun geldigini gostermektedir. Bu akim-
lar degisim korkusu ile zaman zaman ve yer yer yiikselseler
de gidecekleri yer tarihin ¢opligiidiir.

Biitiin politik hareketler icin yeni bir donem baslams-
tir. Basta politika olmak iizere, ekonominin, sosyal yasamin,
egitimin vb. herseyin yeni diinya baglaminda diisiiniilmesi ge-
reklidir. Bu yeni gergeklik, ge¢misteki miicadelelerin anlamsiz
oldugunu gostermez. Ne var ki, bugiin, o kabullerin, miicadele
tarzlarinin ve ¢oztimlerin gegerlilikleri kalmamistir. Onlara can
veren temeller, kosullar ve dinamikler degismistir. Simdi, yep-
yeni bir durumla kars1 karsiyayiz. Bu “yeni durumu” eski kav-
ramlarla anlamak da anlatmak da olanaksizdir. S6zgelimi, bir
giin, sonradan “komiinizm” denilecek bir durum gergeklesir-
se, bu durum herhalde, bugiin, hi¢ kimsenin beklemedigi bir
sey olacaktir. O nedenle, eskiye takilip kalmadan, yeni duru-



mu ¢dzimlemek (tahlil, analiz) gerekmektedir. Genis yidinla-
rin 6zgurlik, esitlik ve refah miicadelesinin, ancak bu ¢ézim-
lemenin ortaya cikardi§i yeni verilerin 1siginda yuratalmesi
halinde basari sansi vardir.
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Solun bir hedefi de insanhg biitiinlestirmektir. Tarih, in-
sanligin doganin sirlarini ¢oziip, bilim ve teknolojide ilerledik-
¢e, insanlar ve insan topluluklar1 arasindaki iligkilerin de geli-
sip giliclendigini, daha genis insan topluluklarinin biitiinlestigi-
ni gostermektedir. Ulus devletler tarihi, insanlarin dar alanlar-
dan iilke olgegindeki daha genis alanlara yiiriiyiisiiniin, eski-
sinden ¢ok daha biiylik bir pazar etrafinda toplaniginin tarihi-

dir. Bu biitiinlesme, sadece pazarla ve ekonomik iliskilerle si-
nirli kalmamis, dinden kiiltiire, hukuktan siyasete, iiretimden

sanata, vb. toplumsal yasamin biitin alanlarina yayilmistir.
Ulus devletler bu baglamda insanlik tarihinde, insanlarin 6z-
glirligl, esitligi ve refah1 bakimmdan devasa bir ilerlemeyi
temsil etmektedir. Simdi, bilisim uygarligi, bu biitinlesmeyi
diinya ¢apinda gerceklestirmektedir. Ulus devlet, bolikk porgiik
topluluklar1 iilke capinda, tek ve daha ileri bir hukuk altinda
toplamistir. Kiiresellesme ise, 6ziinde, biitiin insanligin bir tek
hukuk altinda toplanmasindan bagka bir sey degildir. Solun te-
mel gorevlerinden biri, bu yiiriiylisii hizlandirmak; insanligi, in-
san haklarina dayali bir hukuk altinda biitiinlestirmektir.

insanh@m en derin béliinmesi kuzey-giiney ucurumu-
dur. Giiney Yarimkiire’den yiikselen ¢iglik, hepimizi aglikla
ve yoksullukla, miicadeleye cagirtyor. Bugiin diinyada milyar-
larca insan, giinliik bir dolardan az gelirle, aglik sinirinin altin-
da yasamaktadir. Yine milyarlarca insan giinde iki dolardan az
bir gelirle yoksulluk sinirmin altinda yasamim siirdiirmeye ca-
ligmaktadir. Bu durumun diinyamizda iiretim giiglerinin geli-
sim diizeyi ile ¢elistigi agiktir. Ancak bu ¢eligki, ne nutuklarla
ne de gelir dagiliminda iyilestirme, sosyal giivenlik, giisiizle-
re yardim politikalar ile giderilebilmektedir. Bugiine kadarki
destek programlan bu konuda yetersiz kalmistir. Bunun bir
nedeni, geri ve geligmekte olan iilkelere akitilan kaynaklarin
bu iilkelerin egemenlerince yagmalanmasidir. Bu yagmacilar,
ulusal egemenlik, icislerine karigmama gibi kavramlar arkasi-
na sigmarak uluslararasi toplumun miidahalesinden korun-
maktadirlar. Boylece, orejara akitilan kaynaklar, genis odlgiide,
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amacina uygun harcanmamaktadir. Oncelikle bu yagmacilik
direnci kirtlmalidir. Usuller degistirilerek yagmaciligin 6ntine
gecilmelidir.

Giiney Yanmkiire’nin umarsiz insanlari, sistemden ya-
rarlamr hale getirilmelidir. Insanligin bulusmasmin en
o6nemli adimi1 bu olacaktir. Bunun igin, aglik ve yoksulluga kar-
s1 yardim programlar1 genisletilerek ve etkinlestirilerek yiiri-
tiilmelidir. Bununla kosut olarak, tarimsal sulama sistemleri-
nin gelistirilmesi, temiz kullanma suyu saglanmasi gibi temel
ihtiyaglarin kargilanmasma doniik yatirimlar desteklenmelidir.
Ote yandan yoksulluk veya aglik siirinm altinda yasayanlart
sistemle bulusturacak 6zel destek programlari gelistirilmeli ve
uygulanmalidir. Ozellikle geng niifus diinyanmn her yerinde is
bulabilecek sekilde egitilmelidir. Ayrica, is ortamini gelistir-
mek icin, uluslararasi hukuk buralarda da egemen kilimmali-
dir. Basta altyap1 yatirimlart olmak iizere egitim, saglik, i¢ gii-
venlik ve adalet alanlarindaki iyilestirmeler uluslararasi toplu-
mun kaynaklariyla gerceklestirilmelidir. Gliney - kuzey ucuru-
munu kapatmak, insanlik borcudur.

ABD veya baska biilyiik devletler hem polis, hem savci
hem de yargi¢c olmamaldir. Hersey bir yana 2001 yili 11 Ey-
lil’tinde Diinya Ticaret Merkezi ikiz kulelerinin vurulmasini iz-
leyen gelismeler, 6zellikle ABD’nin Afganistan, Irak miidahale-
leri “istisnalar” olarak yorumlanamaz. Bunlar uluslararasi sis-
temin basarisizliginin veya yetersizliginin yeni gdstergeleridir.
Terore kars1 veya teror hazirligi olasiligima karsi, ABD’nin hem
polis, hem savci hem de yargi¢ roliinde olmasi, terdrii 6nle-
mek yerine azdirmaya yaramaktadir. Bunun saglikli bir iligki
oldugu sdylenemez. Eger tehdit kiireselse buna kargi 6nlemi
de bir ulus devlet degil, kiiresel bir kurum almalidir. O neden-
le, diinya capinda bir yeniden diizenleme ihtiyact ile karsi
karstyayiz. Birlesmis Milletler ve diger uluslararasi kurumlar
ihtiyaca cevap verememektedir. Bundan dogan boslugu da,
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basta ABD olmak iizere, giiclii devletler doldurmaya ¢alismak-
tadir. Bunun ortaya cikardigi karigikliklar da diinya barigim
tehlikeye atacak boyutlara dogru gitmektedir. Bu durum, kiire-
sellesmenin gergeklerine ve gereklerine cevap verecek yeni
yapilanmalar1 gerektirmektedir. O nedenle, ya uluslararas1 ku-
ruluglar kiiresellesme kosullarina uyarlanmali veya o nitelikte
yenileri kurulmalidir.

Insanhg Biitiinlestirme Kurumu yasamsal bir ihtiyactir.
Insanlik tehlikeli ve vicdan dayanmaz bir sekilde aglar ve tok-
lara boliinmistiir. Aclar, yalniz ekmekten degil, insan haklarin-
dan da, demokrasiden de, umut’tan da yoksundurlar. Eski
adiyla Burma simdiki adiyla Myanmar’da devletten izin alma-
dan bilgisayar kullananlar 15 yila kadar hapis cezasma carpti-
rilabiliyor. Myanmar insanlar1 bdyle bir rejimin eline tutsak
olarak birakilabilir mi? Myanmar’dan Sudan’a bu tiir iilkelerin
kendi i¢ dinamikleriyle bu durumu asmalar1 olanaksizdir. Ileri
insanlik bunlara elini uzatmak, bu ise “miidahale” etmek zo-
rundadir. Amaci, halklar1 yerli yagmaci-zorbalarin ellerinden
kurtarmak ve bu iilkeleri, uluslararasi toplumun destegiyle ge-
lisme yoluna sokmak olan bir kiiresel kuruma ihtiya¢ apagik-
tir. Bu kurumun elinde, Uranliklara miidahale giicli de olmali-
dir. Tkinci diinya savasi sonrasinin kosullarinda kurulmus olan
BM ve diger uluslar arasi kurumlar kiiresellesmeye cevap ve-
recek sekilde yeniden oOrgiitlenmelidir. Gelistirilecek bir ulus-

lararas1 programla, bu iilkelerde, laik diizeni ve ¢agdas deger-
leri savunacak merkezi ordularin kurulmasi sarttir. 1648 West-

falya anlagmasi ile Avrupa’da derebeyliklerin silahli gii¢lerinin
dagitilmasi ulus devletin olusmasmin kosullarini olgunlastir-
mistl. Simdi de insanligin ortak bir hukuk altinda biitiinlesebil-
mesi i¢in, geri veya az gelismis iilkelerde toprak beylerinin,
uyusturucu agalarinin ve yardim yagmacilarmin silahli giigleri
dagitilmalidir. Buralarin uluslararasi toplumla saglikli iliskiler
kurmalarinin temel kosulu budur. Bu iilkeler halklar1 ancak
boylesi bir tutumla, gelismis diinyanin kendilerine saygi duy-
dugunu hissedebilirler.
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Kuresellesmede Turkiye'nin yeri Avrupa Birligi’dir. in-
sanhgin bitlinlesmesi birden ve dinya capinda degil, bolgesel
blttnlesmeler evresinden gecerek yol almaktadir. Bu butin-
lesmeler icinde en giclisi ve en ¢ok yol almis olani Avrupa
Birligidir. iki kurucu-fikir sahibinden biri olan Jean Monet’nin
deyisiyle, “Avrupa Birligi, bir kilturler ve inanclar mozaigi ola-
caktir.” Turkiye, AB ile o zamanki adiyla Ortak Pazar’la 1963’te,
katihm anlasmas! imzalamistir. 1987°de Avrupa insan Haklari
Mahkemesine basvurma hakkini yurttaslarina taniyarak bi-
tinlesme yolunda ¢ok 6nemli bir adim daha atmistir. 1996’da
Gumriik Birligi gerceklesmistir. 1995°’ten beri Anayasamizda
yaptigimiz devasa degisiklikler ve ardarda kabul edilen uyum
paketleri ile Tirkiye, Avrupa Birligi’ne tam Gyelik miizakerele-
ri_hedefine dogru ilerlemektedir. Ulkemiz igin bu birlige tye-
lik, temel dis politika hedefinin &tesinde, bir yasam tarzi, bir
uygarhk secisidir. Ancak, buna ayak direyen ve Tirkiye’yi ya-
ri yolda birakmak isteyen giicler bulunmaktadir. Turkiye solu,
g6zunl kirpmaksizm ve dar milliyetci-immetci gorislere ku-
lak tikayarak, pozisyon kaybetme korkusundakileri ikna ede-
rek veya yansizlastirarak bu miicadelenin en o6niinde yer al-
malidir. Tlrkiye’yi, kaybetmekten korktuklarimiza degil kaza-
nacaklarimiza kilitlemelidir.



KIT-KANAAT BIR YASAMDAN
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sanlik Kkendi oniine ancak cozebilecegi sorunlar1 ko-
yar.” Insanhgin son birkac yiizyildaki ilerlemesi bunun agik
kanitidir. Son zamanlarda ortaya atilan, yoksullugun siiregen-
lesmesi, issizligin kurumsallasmasi yolundaki goriisler, sag
“obscurantiste-pessimiste” (karanlik¢i ve karamsar) goriigler-
dir. Olgular da bu goriislerin, diinya gelismesi ile taban tabana
zithgint dogrulamaktadir. Sanayilesmeden 6nce diinya niifusu-
nun yiizde doksanindan fazlasi, o zamanin Olgiilerine gore,
yoksulluk smirmin altinda yasiyordu. Bugiin -ve bugiiniin 6l-
ciilerine gore- bu oran %65’lere diismiis bulunuyor. insanligin
maddi ve diigiinsel {iretim giicii bundan ¢ok daha fazlasini ba-
sarmaya elverislidir. Bilim ve teknoloji her gegen giin, dnce-
sinden daha yiiksek katma deger iiretiminin yollarin1 dosiiyor.
Boylece sorun, firsat ve olanaklar1 degerlendirmede diigiimle-
niyor. Ne yazik ki, insanlar1 birbirinden ayiran onyargilar, egi-
timsizlik, yetersiz orgiitlenmeler, a¢ gozliiliikler vb. bu firsat ve
olanaklarin yeterince kullanilmasini onliiyor. insanhigmn biitiin-
lesmesiyle 21. yiizyilda yoksulluk ve achigmn tarihe gdmiilmesi
olasilig1 ¢ok yiiksektir.

Emek kutuplasmasi gecici bir olgudur. Is ve issizlik baki-
mindan asil sorun, bugiiniin isterlerini kargilayacak kalitede
ve sayida egitilmis isgiicli kithigidir. Bir yanda yeterli nitelige
sahip olmadiklar1 i¢in is bulamayanlar, 6te yanda yeni islere
uygun kaliteli eleman bulamayanlar yer almaktadir. Bugiin
emek piyasasinda, genis bir nitelikli eleman agig1 s6z konusu-
dur. S6zgelimi, Almanya’nin egitilmis, nitelikli 500.000 emekgi-
ye ihtiyaci vardir. ABD’de, bagkan Clinton doneminde en az is-
sizlik oranlarma ulasilmas: ve 20 milyon yeni (daha oncekile-
re benzemeyen tiirde) is yaratilmasi, yeni teknolojilerin yeni
tiir isler yarattiginin bir gostergesidir. Irlanda bilgi teknolojile-
rindeki ve biligimdeki atilimi ile hem ulusal gelirini sigratmis
hem de issizligin belini kirmistir. Ayn1 sekilde, Ingiltere’de son
sekiz yilda issizligin stirekli diistiigiinii goriiyoruz. Bir gegis do-
nemindeyiz; emegin niteligi yeni diinyanin isterlerine uygun
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hale geldikge issizlik azalacak, bu donem asilacaktir.

Yeni teknolojiler, yeni tiir isler, yeni iiretim iliskileri ve
yeni cahsma tarzlar1 yaratmaktadir. Yeni teknolojiler, ta-
nmda da sanayide de {iretkenligi artirarak, bu sektdrlerde
emege olan talebi devamli torpiilemektedirler. Yeni teknoloji-
lerin eski bir ¢ok isi yokettigi bir gergektir. Ama bu gergek ka-
dar dogru olan bir husus da, yeni teknolojilerin, daha dnce va-
rolmayan birgok yeni is yarattigidir. Son iki yiizyilda sanayiles-
me tarimda igssizlik yaratt;; ama tarimdaki isgilicli fazlasini sa-
nayide kitlesel bir istihdamla emdi. Bu baglamda, bilisim sek-
torii baglibagina 6nemli bir is alanidir; daha simdiden milyon-
larca yeni is yaratmistir. Sanayilesme ile nasil, insanligin daha
once hayal bile edemeyecegi tiretim iliskileri (iicretli emek gi-
bi) ve calisma tarzlari (fabrika is¢iligi...) ortaya ¢iktrysa, biligim
uygarligi da ayni sekilde yeni iiretim iligkileri ve ¢alisma tarz-
lar1 ortaya ¢ikarmaktadir. Bilgi emekgisi sirketleri, esnek -yari
zamanli, gecici veya bagimsiz ¢alisma; uzaktan -evden, otel-
den, ucaktan- ¢alisma vb., bu baglamdadir. Bugiin ABD’de ¢a-
lisanlarin dortte biri yari-zamanli, bagimsiz veya gegici galis-
maktadirlar.

Yeni diinyada asil biiyiik isgiicii talebi hizmet sektoriin-
den gelecektir. Yeni teknolojiler, bir yandan yeni ¢alisma
alanlar1 yaratirken, 6te yandan hizmet sekdriindeki isgiicii ta-
lebini de tetiklemektedir. Yeni teknolojilerle sanayi ve tarimda
durmadan artan iiretkenlik muazzam bir zenginlik yaratmakta-
dir. Bu da, daha yiiksek yasam kalitesi talebi dogurmakta ve
dolayisiyla, hizmet sektoriinde iggiicii talebini kamgilamakta-
dir. Burada isgiicii talebi, sanayi ve tarimdan farkli olarak sii-
rekli artmaktadir. Ciinkii, hizmet kesiminde, yeni teknolojiler,
emek iretkenligini artiramamakta (berber, garson vb..) veya
pek az artirabilmektedir. O nedenle, tarim, sanayi ve bilisim
sektorlerindeki gelismeye paralel olarak, hizmet sektoriinde
sinirsiz yeni ig olanaklari dogmaktadr.



88. Bilim ve teknolojideki gelismeler, yasam kalitesinin hiz-
la yiikselmesinin 6niinii a¢maktadir. 1946’da iiretilen ilk
elektronik bilgisayar 30 ton agirliginda ve 30 metre boyunday-
di; saniyede 10 basamakli 14 hesap yapabiliyordu. Simdilerde
IBM’in Blue Gene’i saniyede bir katrilyon islem yapabilmekte-
dir. Teknolojideki bu gelisme insan refahina da yansimaktadir.
Bugiin, 900 dolarlik bir diziistii bilgisayar, 1970’lerdeki
4.700.000 dolarlik bilgisayardan 13 kat daha yetenekli. ABD’de
bir kisinin 1954°te bir televizyon alabilmek icin ortalama 562
saat calismasi gerekiyordu; bugiin, tabii ¢ok daha yetenekli bir
televizyonu almak icin, 24 saat caligmasi yeterli hale gelmistir.
Yine ABD’de telefonun, hanelerin dortte birine baglanmasi
i¢in, icadmin iizerinden 35 yil gegmesi gerekmisti. Bu ayni sii-
re, radyo i¢in 22 y1l, TV i¢in 26 yil, bilgisayar i¢in 16 yil ve in-
ternet i¢in 7 yil olmustur. Kisacasi, bilimsel ve teknolojik gelis-
meler sonucu, yeni iriinler ucuzladigi i¢in, genis yiginlarca
kullanimlar1 i¢in gereken siire de olaganiistii kisalmaktadir.
Marx ve Engels Manifesto’da, bu siireci su ¢arpici deyimlerle -
betimliyorlar: “Uretim araglarinin hizla gelismesiyle ve ulastir-
ma araglariin hergiin daha yiiksek bir diizeye ulagsmasiyla,
burjuvazi en barbar kavimleri bile uygarligin seline katiyor.
Uriinlerinin ucuzlugu, biitiin Cin setlerini dégiip yikan ve ya-
bancilara kargt en inatgt bir diismanlik duyan barbarlart bo-
yun egmeye zorlayan agir toplardir.” Genis yigmlarin yasam
kalitesinin yiikselmesi firsatini saglayan iste teknolojinin bu
ozelligidir.




DARLIKTAN BOLLUGA

BES OGUN EKONOMIK DUZEN HIKAYESI YIYEMEYiz
LULA DE SiLVA



89.

90.

insanoglunun bashca amaclarindan biri daha iyi gecim-
dir. insanlik toplamaciliktan iireticilife (ekip bigmeye, hayvan
yetistirmeye) geceli yaklasik onbin yil oldu. Insanoglu onbin
yildir kendi bilingli ve planli ¢alismasiyla, daha iyi ge¢im ko-
sullarin1 var etmeye ¢alismaktadir. Bilim ve teknolojideki gelis-
meler ve insanlarin egitimle kendi yeteneklerini gelistirmeleri
ile bu yolda devasa ilerlemeler elde edilmistir. Ancak, bu
“kendiliginden” gelisme yeterli degildir. Insanlar, siyasetten de
kendi gecim savaglarinin kolaylastirilmasini bekliyorlar. Peki,
Devletin alacagi onlemler ve {iistlenecegi islevlerle ekonomide
mucizevi sonuglar alinabilir mi? Alinamayacaksa bile ekono-
mik kalkinma gozle goriiliir sekilde hizlandirilabilir mi? 20.
ylizyilin basma kadar, ekonomik faaliyetlere, devlet miidaha-
leleri ¢ok sinirh idi. Ekonomik faaliyetler, gecimlik-kapali eko-
nomi bir yana, esas olarak piyasa temelinde olusuyordu. Bu
temelde gergeklesen gelismeden, toprak agasi, maraba, serma-
yedar, girisimci, emek¢i giinlin kosullarina ve miicadele giigle-
rine gore paylarmi aliyorlardi. 20. yiizyil basindan itibaren,
devletin ekonomik alana girdigini goriiyoruz. Bunun altinda,
az veya ¢ok, piyasayr umursamadan ekonomik politikalar ku-
rulabilecegi -mucizeler yaratilabilecegi- varsayimi yer almak-
tadr.

Piyasanin gozard:r edilebilecegi diisiincesi Sovyet dene-
yi ile ¢oktii. Sovyetler Birligi’nin kurulmas: ve diger tlkeler-
de de sol akimlarin giiglenmesiyle piyasanin rolii hakkindaki
goriisler cgatallasti. Sovyet deneyimi ekonomide iki temel ilke-
ye dayanmaktaydi: Devletin iiretim araglarina sahip olmasi ve
merkezi planlama. Uretim araclarmin sahipligi sermayenin,
planlama ise girisim ile piyasanin yerini tutacakti. Dogal kay-
naklar zaten devletin elindeydi. Sovyetler Birligi bir is¢i devle-
ti oldugu i¢in emek egemen giictii. Bu yolla daha hizli bir eko-
nomik kalkinma ile genis yiginlara daha iyi yasam kosullari va-
at ediliyordu. Bu o6rnek biitiin sol akimlart etkiledi. Solun iki
kanadi da uzun yillar piyasayi, kapitalizme 6zgii gegici bir ol-
gu saydilar. Muhalefette iken piyasanin yerine ¢ok daha man-
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tikli goziiken merkezi planlamay1 koyacaklarimi sdylediler. Tk-
tidara gelince, liretim araglariin tiimiinii veya bir kismim ka-
mulastirdilar. Ekonomi gelisip iiretim ¢esitlendik¢e, merkezi
planlamanin piyasanin yerini tutmadigi belirginlesti. 1990°da
Sovyet sisteminin ¢okmesiyle de bu konudaki tartismalar ige-
rik degistirdi.

Piyasa kapitalizme o6zgii bir kategori degil, bir ortamdir.
Merkezi planlamanin fiyat olusturmada -dolayisiyla kaynakla-
rin verimli dagiliminda- piyasanin yerini tutmadigr Sovyetler
Birligi’nin ¢okiisii ile berraklasti. Bununla, piyasanin kapitaliz-
me 0zgl bir kategori olmadigi, bir ortam oldugu, kapitalizm-
den ¢ok oOnce, pazar i¢in ilk iiretimle -meta {iretimi ile- hayat
land1. Tarim toplumunda gorece smirli olan piyasa, kapitalizm-
le toplumlarin ve iilkelerin biitiin hiicrelerine niifuz etti. Simdi
bilisim ¢aginda, iletisim ve ulasim olanaklarimin muazzam arti-
styla, piyasa, sanayi ¢agindan ¢ok daha genis bir yayginlik ve
etkinlik kazanmakta, neredeyse her bireyi piyasa aktorii hali-
ne getirmektedir.

Piyasanin erdemleri kadar simirlan da vardir. Piyasa du-
ragan degil devingen bir gercekliktir. Piyasanin toplum ve eko-
nominin gelismesiyle degisip donilismesi, onu, ayni zamanda
entelektiiel bir {iriin yapar. Yani insan zihni, araliksiz bir sekil-
de, piyasa hakkinda cesitli diigsiinsel varyasyonlar iretir. Bu
baglamda, son 20 yilda genis yayginlik kazanan “serbest ve
kendi kendini diizenleyen piyasa” tezleri iizerinde durmak ge-
rekmektedir. Hemen soylemeliyiz ki, neo-liberallerin piyasay1
her derdin caresi olarak fetislestirmeleri bir yanilsamadir. Pi-
yasa, bazi konularda uygun, bazilarinda yanlis yonlendirci ve
bazilarinda da tehlikeli sonuglara yol agar. S6zgelimi, rekabe-
te acik tarimsal ve sinai mallarin, her tiiketiciye, daha kaliteli
ve daha ucuz ulagmasmi saglamak bakimindan -elverislidir.
Saglikta veya egitimde ise “yanlig yonlendirici”dir. Bu alanlari
piyasanin insafina birakirsaniz, belki az sayida insan iyi egitim



93.

94.

ve kaliteli saglik hizmeti alabilir; ama genis kitleler bunlardan
yoksun kalirlar. Tarihi eserler, ¢evre ve doga gibi konularda
piyasa “tehlikeli”dir. Bu alanlar1 piyasa kurallarina terkederse-
niz, dizginlerinden bosanmig bir tarih yagmasi ile sinirsiz bir
gevre kirlenmesinden ve perisan edilmis bir dogadan bagka
bir sey elde edemezsiniz. O kadarna gitmeye gerek yok. Ban-
kacilik, hisse senedi piyasasi, finansal sermaye hareketleri de,
¢ogu zaman, piyasanin kendi kendini diizenleme mekanizma-
larina birakilamaz; zaten birakilmamaktadir da.

Piyasa miidahale ister. Piyasanin bir ortam olmas: demek,
hi¢bir diizenlemeye ihtiyag olmadigi anlamina gelmez. Piyasa,
acik kurala ve disipline, planli bir ekonomiden daha ¢ok gerek-
sinim duyar. Zaman zaman da miidahale gerektirir. Son 20 yil-
da, ABD ve diger gelismis iilkeler, bir ¢ok kez, spekiilatif giic-
lerin davranislarina karsi piyasalara miidahale ettiler. Iste ba-
zilart: 1983 ve 95 Meksika krizleri, 1985 esgiidiimlii faiz indirimi -
(Plaza Accord), 1988 dolar1 yen’e karsi giliglendirme (Louvre
Accord), 1998 Asya krizinde yen’in ¢okiisiinii 6nleme amaciy-
la miidahale... Bunlarmn {igii serbest piyasact olmakla iinlii Re-
agan’in baskanlig1 sirasinda gergeklestirildi. Piyasanin iyi isle-
mesi, toplumsal ve ekonomik yasamdaki degisime kosut ola-
rak kurallara baglanmasini -diizenlenmesini, denetlenmesini
ve kurumsallagsmasini- gerektirir. Su benzetme olay1 daha iyi
anlamamiza yardim edecektir. iklim bir ortamdir; iklimlendir-
me ise, o ortami, teknolojiye donlismiis doga giiclerini kullana-
rak istedigimiz yonde degistirmektir. Piyasa da boyledir. Piya-
saya, birakiniz yapsinlar birakiniz gecsinler -laissez faire lais-
sez passer- anlayigiyla bakmak, hicbir 6nlem almadan, yaz kis
acik havada yagsamaya benzer.

Piyasa her derdin devasi degildir. Piyasa sosyal sorunlara
ilgi duymadig1 gibi, bunlar1 ¢ézecek 6zelliklere de sahip degil-
dir. Piyasa kar odakli ve kisa vadecidir. Sosyal sorunlarda go-
rev devlete diiser. Devlet, piyasanin igleyis kurallarini hige
saymadan, onlar1 kendi mesrebine gore kullanarak, piyasanin
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¢ozemedigi sorunlart ¢ézmekle, uzun vadeyi gozetmekle go-
revlidir. Biiyiik alt yap1 yatirimlari, arastirma gelistirme faali-
yetlerinin ve Oncii sektorlerin dzendirilmesi, egitim ve saglik
isleri, geri kalmis yorelerde ekonomik fizibilitesi olan projele-
rin gergeklestirilmesi veya desteklenmesi, bazi sanat ve kiiltiir
etkinliklerine destek verilmesi, tarihsel mirasin ve dogal gevre-
nin korunmasi-gelistirilmesi, herkese ig, herkese sosyal giiven-
lik, agligi-yoksullugun yokedilmesi, gii¢siizlere el uzatilmasi
vb., piyasa ile ¢dziilemeyen sorunlar baglamindadir.

Piyasa kendi kendisini diizenleyemez. Yukarida da soy-
lendigi gibi; piyasanin tek yonlendiricisi kardir ve piyasa sade-
ce kisa vade igin yol gostericidir; uzun vadede ise yaramaz. O
nedenle, piyasanin kendisinden beklenen gorevleri yerine ge-
tirebilmesi igin devletin ise karigmasi gerekir. Devletin gorevi,
piyasanin, tam rekabet kosullarinda, saydamlik iginde, insan-
larin giiven duyabilecegi bir ortamda ve Onceden agiklanmis
kurallar ve kuramlarla islemesini saglamaktir. Devlet, en ileri
ve liberal uygulamalara bagl iilkelerde de biiylimeyi 6zendir-
mek, piyasalart asirt tepkiler karsisinda sakinlestirmek, piyasa-
nin kisa vadeli bakisimi diizeltmek, spekiilasyonlari 6nlemek,
kit kamusal mallara yatirnm yapmak, ¢evreyi ve dogay:1 koru-
mak amagclariyla piyasalara miidahale edebilmektedir.

Piyasayr umursamamak felaket getirir. Ne devlet ne de
sirketler, piyasa bir ortam degil de bir tercihmis gibi davrana-
maz; davranmamalidir. Piyasada herkes her istedigini yapa-
maz. Yapmaya kalkarsa zararli ¢ikar. Ciinkii piyasanin kendi-

ne 0zgi bir akli, kendine 6zgii isleyis kurallar1 vardir. Nasil at-
mosfer kosullarin1 6nemsemeyen bir klima sisteminin bagari
sans1 yoksa, piyasanin isleyis kurallarini pervasizca ¢igneyen
miidahalelerin de ayni sekilde basar1 sans1 yoktur; ama felaket
getirme olasiligt kesindir. Bu felaketlerin ceremesini ise, genis
halk yiginlari, pahalilik, issizlik ve yoksullasma seklinde ¢ek-
mektedir. Bu gergek, siyasal iktidarlarin veya sirketlerin eli ko-
lu baghdir anlamina gelmez. Her siyasal iktidar, her sirket pi-
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yasa kosullan, kurallart ve kurumlan iginde bir hareket alani-
na sahiptir. Bu hareket alani da her klima {ireticisinin iklim ko-
sullar1 ve fizik kanunlarin1 dikkate almak sartiyla sahip olabile-
cegi hareket alan1 gibidir.

Somiiriiyiit yanhs tammmlamak, kaynaklarin yanhs kulla-
nimina yol acar. Solun temel amaglarindan biri de sOmiirii-
yi ortadan kaldirmaktir. Manifesto’da Marx ve Engels soyle di-
yorlar: “Toplumun bir bdliimiiniin bir baska bolimi tarafin-
dan somiiriilmesi biitiin gegmis yiizyillarin ortak yanidir. Insa-
nin insan tarafindan somiiriilmesi ortadan kaldirildigi oranda
bir ulusun bir bagka ulus tarafindan somiiriilmesi de ortadan
kaldirilmis olacaktir.” Peki somiirii nedir? Yakin zamanlara ka-
dar, solun iki kanadinin da gizli veya agik kabulii soyledi: “Asil
degeri emek yaratir. Gergek tiretim faktorleri, doga ve emektir.
Burjuva iktisat¢ilar’in {iretim faktorleri arasinda saydiklari, ser-
maye ve girisim gercekte birer liretim faktorii degildir. Serma”
ye birikmis emek demektir; planlama da girisime olan gereksi-
nimi, yani riski, ortadan kaldirmaktadir. Oyleyse sermayeda-
rin ve girisimeinin liretimden aldiklar1 paylar, yani faiz ve kar,
somiiriidiir.” Bu kabullerin dogal uzantisi, “Fiyatlarin piyasa
ortaminda belirlenmesine gerek yoktur. Fiyatlar1 ve yatirimla-
r biirokratik kararlarla belirlemek, kaynaklarin daha verimli
dagilimin1 saglar.” goriisidiir. Pratik bu yaklasimlari dogrula-
madi. Merkezi planlama ve iiretim araglarinda kamu miilkiye-
ti, fiyatlarin dogru olusumunu saglamadi. Bu da kaynak israfi-
na yol acti ve bu yaklagimlara dayali ekonomiler geri kaldilar

ve ¢oktiiler.

Somiirii piyasa fiyatlarinin iizerinde elde edilen kazanc-
tir. Sovyetler Birliginin ¢okiisii ile serbest piyasaya dayanma-
yan bir ekonominin, uzun vadede, saglikli Isleyemeyecegi go-
rildii. Simdiki genel kabule gore, rekabetgi piyasa limitlerinin
iistlinde olusan fiyat, kar, faiz ve rant somiiriidiir. SOmiiriiniin
bir sekli de somiirgecilik ¢aginda, bazi iilkelerin kaynaklarina
bedelsiz veya pek ciiz’i bir bedelle el konulmasidir ki, bu, ikin-
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ci Diinya Savasi’ndan sonra eski dnemini kaybetmistir. Uretim
faktorlerinin paylarimi almalar ise, saglikli, kaynaklan olabile-
cek en verimli sekilde kullanan, bir ekonominin temel kosulla-
rindadir. Ote yandan, piyasa hakkindaki eski kabullerle, bu-
glin, diinya ekonomisi iginde saglikli bir yer almak olanagi
yoktur. O olanak 1990’da Sovyet sisteminin ¢Okiisliyle hepten

yokolmustur.

Solun ekonomi politikasinda devletcilik, zorunlu du-
rumlara 6zgiidiir. Solun piyasa, iiretim araglarinin 6zel miil-
kiyeti, merkezi planlama ve somiirii gibi konulardaki eski ka-
bullerinin somut yansimasi genellestirilmis devlet isletmeciligi
idi. 70 yillik deney sonunda, rekabetci piyasa ekonomisi ile ki-
yaslandiginda, devlet isletmeciliginin ve merkezi planlamanin,
kaynaklarin en verimli sekilde dagilimi ve en etkili sekilde kul-
lanim1 bakimindan elverissiz oldugu goriildii. Batida 20. yilizy1-
lin son ¢eyregine kadar sosyalist ve sosyal demokrat partiler
de iktidara geldiklerinde, devletlestirmelere gittiler, devlet is-
letmeciligi yaptilar. Sonra bunlardan vazgecildi. Ayni sekilde,
sermayenin giidiik, girisimciligin yetersiz oldugu az gelismis
ve geri kalmig iilkelerde, ekonomi gelisip iriinler cesitlenene
kadar, devlet isletmeciligi yapildigin1 goriiyoruz. Bu uygulama-
lar, bir siire yararli oldular. Ancak, ekonomi gelisip iiretim ce-
sitlendik¢e, devlet igletmeleri verimsizlik ve yolsuzluk kayna-
&1 haline geldiler.

100. Solun “alamet-i farikas1” iyi isleyen bir ekonomidir. Den-

geli, stirekli bir kalkinma, rekabetci bir piyasa emekei yiginlar
icin en elverisli ortamdir. Yasanmis gercekler karsisinda, solun,
temel ekonomik tutum olarak devlet¢iligi savunmasi kaynak is-
rafin1 savunmasi anlamina gelir. Bu da genis kitlelerin refahi ile
ters diiser. Ancak, her ekonomide piyasanin, karli gérmedigi
icin el atmadigi, giicii yetmedigi i¢in girismedigi, “lizerine vazife
saymadigi, ¢6ziimiinii devletten bekledigi” sorunlar vardir. Eko-
nomik gelismenin 6nilinii agmak, sosyal sorunlar1 ¢ézmek igin,
kimi konularda devletin devreye girmesi zorunludur.
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Sag ekonomide devletcilikten vazgecemez. Devletcilik,
sagin devlet olanaklarin1 yagmalamak i¢in kullandig1 bir arag-
tir. 1980’lere kadar, ileri kapitalist iilkelerde de devlet isletme-
ciligi yaygindi. Zararlar1 yararlarina agir basmaya yiiz tutunca,
bunlar 6zellestirildiler. Geri ve azgelismis iilkelerde ise, bir sii-
re devlet¢iligin yararlar1 sakincalarina agir basti. Devlet iglet-
meleri, modern bir ekonomi ve sanayi ¢ekirdegi olusmasina
ve modern ekonomik faaliyetleri bilen kadrolar yetismesine
yararli oldular. Bir agsamadan sonra, devlet isletmelerinin ya-
kin ve yandas payandasi olma nitelikleri agir basar hale geldi
ve net toplamda ekonomiye zarar vermeye basladilar. Ucuz
kredi, KIT’lerden diisiik fiyatla mal alimi, 6zel tegvikler, vergi
bagisikliklari, gesitli destek alimlar1 vb., araciligiyla is diinyasi-
na avanta akitildi. Ozel bankalarm hortumlanmasi da, sagin
devletcilik anlayiginin parlak bir uygulamasidir. Bugiin de kimi
sermaye ¢evrelerinin dillerinin altinda bunlar yatiyor. Ote
yandan, hicbir devlet isletmesi kalmasa bile, devletin altyapi,
yatirimlari, silah alimlari, ordunun ve biirokrasinin ihtiyaglar
gibi konularda devasa alimlar1 olmaktadir. Bu konulardaki iha-
lelerde donen dolaplar da, saga, devlet isletmeciligini aratma-
yacak boyutlarda olanaklar saglamaktadir.

102. Ekonomide korumacilik, zayifigi-verimsizligi destekle-

mektir ve sonuc¢ta kaynak israfidir. Korumaci politikalar,
burjuvazinin genis yiginlari, kalitesiz mal ve yiiksek fiyatla so-
miirme dzgiirliigiinden baska bir sey degildir. Ikinci diinya sa-
vagl sonrasinda, azgelismis iilkeler arasindan ileri iilkeler ara-
sina, sadece ekonomileri disa agik olan iilkeler yiikselebilmis-
lerdir. Biitiin kapali, korumaci, ithal ikameci ekonomiler ise
kavrulup kalmistir. Giiney Kore ve Giiney-Dogu Asya’daki bir-
kag iilke ile Yunanistan, Ispanya ve Portekiz birincilere; Tiirki-
ye ise Ikincilere &rnektir. Disa agik ekonomi politikalar1 uygu-
layan iilkeler, diinyadaki sermayeden, yiiksek teknolojiden,
iretim bilgisinden ve yonetim bilgisinden kolayca yararlana-
bildiler ve diinya rekabeti i¢inde ekonomilerinin verimliligini
yiikselttiler.

72 I
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Korumacilik sec¢ilmis sektorlerde ve gecici olmahdir. Ge-
nel egilim korumacilig1 tasfiye etmek olmakla birlikte, en piya-
sac1 iilkelerde bile zaman zaman korumaci politikalar uygulan-
maktadir: Tarim silibvansiyonlart bunlarin basinda gelmekte-
dir. Tarimda korumaci politikalarin temel nedeni, sektordeki
diisiik katma deger {iretimidir. Bunun yarattig1 sosyal sorunlar-
dan kagmmmak isteyen hiikiimetler, korumaci politikalar uygu-
lamaktadirlar. Bagka bazi korumaci politikalar, rekabet giicii
zayiflayan sektorlerin, hiikiimetler iizerindeki baskilarinin so-
nucudur. Bir de yararl tegvik politikalar1 vardir: oncii sektor-
lerin desteklenmesi, gerice yorelerde yapilabilirligi olan yati-
rimlarin 6zendirilmesi gibi. Bunlarin kaynak israfina doniisme-
mesi i¢in, sec¢ilmis konularda ve Onceden ilan edilen siirelerle,
gecici olarak, yapilmasi gerekir. Ancak genel egilim, korumaci-
ligin ve hatta devlet eliyle dzendiriciligin tasfiyesi yoniindedir.
Ornegin AB mevzuati siirekli korumaciligi-6zendiriciligi yasak-
lamaktadir.

Ozgiirliik ve esitlik gibi refah da solun programmdir. Sol,
varolanin adil boliisiimiiniin yanisira, ¢aga uygun bir yaratici-
likla, kalkinmay1 hizlandirici politikalar tiretmekle de yiikiim-
ludiir. Bilisim uygarligi, bilgiyi iiretim faktori olarak sermaye-
nin oniine gecirmekle zenginlik liretmede insanin dnemini da-
ha da artirmistir. Her insani daha 6nemli kilmistir. O nedenle,
sol politikanin insan1 desteklemesi ile iiretimi desteklemesi, ta-
rihin hi¢bir ¢aginda olmadigi kadar, paralellik, hatta igige’lik
kazanmigtir. Avrupa’da iktidarda olan bazi sol partiler, bu ya-
raticiligr gosterdikleri igindir ki, iki, ti¢ ve hatta dort donem fist
iiste se¢im kazanabilmektedirler. Sosyalist Enternasyonal Kii-
resel ilerleme Komisyonu Raporu’nda sdylendigi gibi, “Solun
genel egilimi gelecegi hayal etmek ve bugiinii yonetme isini sa-
ga birakmaktir.” Bunu bir baska 6geyle tamamlamak gereki-
yor. Kapitalist iilkelerdeki sol, yakin zamanlara kadar, pastay1
adil boliistirmeyi esas aldi. Pastayr biiyiitmeyi sagin isi gibi
gordii. Bu tek bacakli bir yaklagimdi. Sosyalist Enternasyona-
lin Kiiresel Ilerleme Komisyonu Raporu’nda sdylendigi gibi;



“Gelecegi diisiinmek 21.yiizy1lh ‘hayal etmek’ elbette zorunlu
gorevimizdir. Ancak bu, bugiinii, sosyal adalet ve firsat esitligi
bayrag: altinda yonetme ve degistirme ¢abalarimizdan vazgeg-
mek anlamina gelmez.” Bu, solun geleneksel egilimini ve rolii-
nii degistirme Onerisidir.

105. Sol, sagdan farklh ekonomik politikalar uygulayabilir.
Ekonomik kalkinma, gokten diismez; doganin giicleri ve kay-
naklari ile insanligin birikmis bilgisi ve serveti kullanilarak ger-
ceklestirilir. Sag, bu giicleri ve kaynaklar1 kiiciik bir azinligin
cikarlart icin ve “dlen oliir kalan saglar bizimdir” anlayisiyla
degerlendirir. Sol ise kurgusunu genis yigmlarin refahini 6nde
tutarak yapar. Giiniimiizde, hem kalkinmay1 hizlandirici, hem
gelir dagilimi adaletsizliklerini azaltic1 politikalar uygulamak
miimkiindiir. $6yle ki, 1. Gelir dagiliminda iyilesme, ayni za-
manda genis yiginlarin satir1 alma giliciiniin artmas1 demektir.
Bu da talebin dolayistyla iiretimin artmasi anlamma gelir. ikin-
ci Diiya Savasi sonrasi, dzellikle Almanya’da uygulanan refah
devleti programlart bunun bir kanitidir. 2. Bugiin diinyada tril-
yon dolarlarla ifade edilen sermaye yatirim igin yer aramakta-
dir. Bu sermayeyi ¢ekmek, icerde ilave tasarruf yapmadan ya-
tinm yapilmasina olanak saglar. 3. Bilgi’nin, sermayenin ve
kolgiicli’niin yerini almakta oldugu bir ¢agda, maddi sermaye
ihtiyact da azalmaktadir: Tiirkiye Bilisim sanayicileri Dernegi
(TUBISAD) tarafindan yapilan bir arastirmaya gore, bir kisiyi
calistirmak i¢in imalat sanayiinde 65.000 dolara gerek varken,
bilisim sektoriinde bu rakam 5.000 dolardir. Dolayisiyla, gelir
dagiliminin iyilesmesi ve issizligin azalmasi ile ekonomik kal-
kinma arasinda mutlak bir ¢eliski yoktur. Aslinda bu iki amag
birbirini destekler. Sagin ve liberallerin bunda g¢eligki gérmele-
ri, onlarin smifsal bakis agilarinin bir tiirevidir.

106. Tiirkiye ekonomisini gerilik kazigina baglayanlar, sagci
politikacilar ile buijuvazidir. Bu bir polemik degildir. Tiirk
burjuvazisi, on yil Oncesine kadar, tercihini geri teknoloji,
ucuz isgiicli ve kapali ekonomiden yana yapmustir. Bir iilkenin
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gerilige c¢akilmasi i¢in bu i¢ etken fazlasiyla yeterlidir. Tiirki-
ye’de diisiik teknoloji ileri teknoloji orani 1970°te neyse,
1990°da da odur. ileri teknoloji yararma bir degisim olmamis-
tir. 12 Mart ve 12 Eyliil darbeleri, burjuvazinin ucuz emek tale-
bine uyarak, gelir dagilimint ¢alisan kitleler aleyhine degistiren
politikalar uygulamistir. Bu amagla, demokratik hak ve &zgiir-
liikler budanmus, sendikal hareketin miicadeleci orgiiti DISK
kapatilmistir. Bunun yanisira, korumaci ve ithal ikameci politi-
kalarla i¢ tiiketici, sermayedarin insafina terkedilmistir.

Hizh kalkinma, ¢ag atlama miimkiindiir. Insanhik tarihi,
bir tarihsel donemde ileri olan bir iilkenin, daha sonraki do-
nemde geride kaldigini veya bunun tersini gosteren ornekler-
le doludur. 1200’lerde Kambogya, 1500’lerde Peru ve Meksika
diinyanin en zengin iilkeleri idiler. 15-16. yiizyillarda Islam
diinyas1 Avrupa’dan ileriydi. 18. yiizy1l ortalarinda Cin ve Hin-
distan’in diinya ticaretindeki payr %40 dolayinda idi; sim-
di%3,4. 1970’lerde Arjantin parlak gelecek vaat eden birkag iil-
keden biriydi. Ama yeni teknolojilere gecemedi; simdi buna-
limdan bunalima siiriikleniyor. Oliver Mendes Holmes’un de-
digi gibi “Bu diinyada 6nemli olan nerede durdugumuz degil,
hangi yone dogru hareket ettigimizdir.” Cetin Altan’in deyimiy-
le “durdugu yeri begenen, bilim ve teknolojiye arkasini donen
ve hamasetle - yigitlik sdylemleri ile- giin geciren toplumlar,
uygarliklar ve devletler gerilemeye ve ¢okiise mahkumdur-
lar.” Yaratict yikim denilen sey budur. Enriquez’in sdzleriyle;
“Teknoloji kibar degildir, beklemez. Varolan sistemlere biitiin
hiziyla ¢arpar ve onlar1 yokederken yeni sistem kurar.” Ancak
bu gergegi farkederek caga ayak uyduran toplumlar ¢ag atlaya-
bilirler.

Disa acik, rekabetci bir ortama ve evrensel hukuka sa-
hip bir iilke hizla kalkinabilir. Tirkiye yatirnm kaynaklari
kit bir iilkedir. Yoktan yonga ¢ikmaz. Ancak bugiinkii diinya
kosullarinda uzunca stirelerle hizli biiylime olanag: vardir. Bu
da, en basta, diinya kaynaklarini degerlendirmekle gerceklese-



bilir. Yiiksek katma deger elde edilebilecek alanlara yatirim
yapmak, diinya zenginliginden yararlanabilmeye baglidir. Bu-
giin diinyada bir trilyon dolar civarinda sermaye yatirim firsat-
lar1 aramaktadir. -Tiirkiye bu hazineden deryada damla kadar
bile pay alamamaktadir.- Bu olanag1 degerlendirmek icin, disa
acik, rekabetci ve hukukun iistiinliigline dayali bir ortam en
basta gelen 6gedir. Ikinci gereklilik yeterli altyap1 ve egitilmis
insan giiciidiir. Ugiincii gereklilik ise, yiiksek katma deger ya-
ratan sektorlerin desteklenmesi; bir baska deyisle bilgi temelli
bir ekonomi politikasinin uygulanmasidir. Burada bir ayrag
acarak sunu not etmek gerekiyor: Bilgi temelli ekonomi her
sektdr igin gecgerlidir. Diinyanin en biiyiik cicek digsatimcisi,
Tiirkiye veya Brezilya degil, Hollanda’dir. TUBISAD’1n arastir-
masina gore, sektorlerin kisi basma yarattigi yillik ortalama
katma deger: tarimda 6.000 dolar, sanayide 13.000 dolar, hiz-
metlerde 18.000 dolar diizeyinde iken, bilisimde 32.000 dolara
kadar ¢ikabiliyor. Bu siirecte tetikleyici etken diinya sermaye-
sidir. Sermaye, yiiksek teknolojiyi, tiretim bilgisini ve yonetim
bilgisini de pesi sira getirecektir. Bu da yiiksek katma deger he-
defli ekonomi politikast uygulamalarin1 kolaylastiracaktir.
Bunlarin hepsi, sola uyar; ¢iinkii genis yiginlarin yararina, ya-
saklarla kolay para kazanma pesinde kosan somiiriiciilerin za-
rarinadir.

109. Cag atlamak icin bilgi ekonomisine yonelmek ve Aras-
tirma -Gelistirme’ye daha c¢ok kaynak ayirmak zorunlu-
dur. Geleneksel yollarla ileri iilkelere erigmek miimkiin degil.
Yakin tarihin de agik bir sekilde gosterdigi gibi, ¢caga yetisme-
nin sirri ileri ilkeler diizeyinde katma deger iiretmektir. Gele-
cek Pesinizde kitabinin yazan Juan Enriquez soyle diyor:
“Zengin bir iilke olmak i¢in artik biiylik altin veya elmas yatak-
larina, genis topraklara, kalabalik niifusa ihtiya¢c yok. Halkini
egitmek ve siyasi, ekonomik istikrar saglayarak bilgi odakli
ekonomiye yonelmek yeterli.” Bu baglamda, gelismislikle Ar-
Ge’ye kaynak ayirmak veya bir baska ifade ile bulug sayis1 ara-
sinda dogrudan bir iligki var. Nitekim gelismis tilkelerde aras-
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tirma-gelistirmeye ayrilan kaynak miktari, kimi durumlarda,
ulusal gelirin %3’li diizeyine ulasmaktadir. ABD’de bu
oran %2,6 Meksika’da %0,3 tiir. Yalnizca Kaliforniya
Universitesinin Ar-Ge’ye ayirdigi fon Meksika’nin

kelerin, ABD Patenti bagina diisen kisi sayisi ile gelismiglik dii-
zeylerini karsilagtirmak i¢in su birkac drnek yeterlidir: 1998°de
ABD’de 2.955 kisiye bir patent diiserken, bu say1 Japonya igin
3.914, Almanya igin 8.227, Giiney Kore i¢in 13.653, Ispanya icin
127.273, Meksika igin 1.267.532, Hindistan i¢in 10.647.319, En-
donezya i¢in 20.610.345 kisidir. Yine 1998 yilinda tek basina
IBM 139 iilkenin aldig1 toplam patent sayisindan daha fazla pa-
tent almig bulunuyor. Juan Enriquez soyle diyor: “Geligsmekte
olan bir iilke, enflasyonu diisiirebilir, yolsuzluklar1 azaltabilir,
biitcelerde kisintiya gidebilir, 6zellestirme yapabilir, ama yine
de zenginlesemeyebilir. Clinkii, bilgi degil, yalnizca mal {ireti-
yordur.”

110. Vergide devrim, ekonomik kalkinmanin ve adil bir top-

111.

lumun itici giicii olacaktir. Diinya ¢ag degistirirken verginin
de buna ayak uydurmasi bir zorunluluktur. Tarim toplumun-
dan sanayi toplumuna gegiste vergide bu kokli degisiklik ger-
ceklesmistir. Uriin iizerinden alinan vergiden gelir iizerinden
alinan vergiye gecilmistir. Simdi de gelir {izerinden alinan ver-
giden, harcama {izerinden alinan vergiye gegilmesinin zamani
gelmistir. Boyle bir doniisiim, ekonomik gelismeyi oldugu ka-
dar isttihdami da son derece olumlu etkileyecektir. Sol bu ge-
lismenin onciiliigiini yapmalidir.

Ulusal paralar ekonomik gelismede ayakbag haline gel-
mistir. Ulusal para, birgok kotiiye kullanimin ve kaybin basl-
ca nedenidir. Para bir degisim, 6l¢iim ve birikim aracidir. Enf-
lasyon kosullarinda para, 6lgme ve birikim araci niteliklerini
yitirir; bir tek degisimde kullanilir. Tiirk Liras1 30 yildir bu du-
rumdadir. Diinyada cesitli paralar olmasi, bir paray1 otekine
doniistiiriirken paradan para kazanma gibi sagma bir olguya
yol agmaktadir. Ulusal paralar, ayrica, hiikiimetlerin elinde fi-



tili ¢ekilmis bir bomba gibidir: kaynagi olmayan harcamalar
yapilmasina olanak saglar. Ote yandan diinya biitiinlesmekte,
ulusal gelirin bilyiikk bir boliimii dig ticarete konu olmaktadir.
Tiirkiye’de dis ticaretin ulusal gelire oran1 2002 ve 2003°te %50
diizeyindedir. Ticari ve finansal islemlerin ¢ogu, dolar veya
euro tizerinden yapilmakta; tasarruflarin 6nemli bir kismi da
dolar veya euro olarak tutulmaktadir. Tiirkiye’de TL ikinci pa-
ra konumundadir. Bu diinya gelismesine kosut, olumlu bir gi-
digtir. O nedenle bu egilimi dogal sonuglarina gotiirmek, TL’yi
birakip euro’ya ge¢mek gereklidir. Avrupa’da tek para birimi-
ne ge¢menin sagladigi avantajlari bir uzman soyle anlatiyor:
“Tek para, bankacilifi kusatan ¢evre sartlarinda bir devrime
yolagtt. Avrupa’da tek faiz gegerli hale geldi. Avrupa i¢i iglem-
lerde hem doviz pozisyonu hem de faiz arbitrajlar1 fiilen orta-
dan kalkti. Boylelikle bankacilik ‘spekiilatif” alandan, tamamen
‘operatif” alana kaydi. Pozisyon alan degil hizmet iireten bir sa-
nayi haline geldi.” Tabii, yalniz Avrupa’da degil, diinyada da
tek paraya gecilmelidir. Bu, yalmiz spekiilasyonlar1 dnleyecegi
icin degil, diinya capinda fiyat mukayeselerini kolaylagtiracagi
icin de diinya ekonomisinde verimliligi artiracaktir. Solun kuv-
vetle savunmasi gereken politikalardan biri de budur.

112. Bankacih@1 ve sigortacihglr gercek islevlerine doéndiir-
mek gereklidir. Ikinci diinya savasindan sonra, sanayiin fon
ihtiyaglarim karsilamak i¢in, bankalarin sanayi isletmelerine
ortak olmalari, bankacilig1 asil islevinden uzaklastirdi. Bir siirii
verimsizlige ve Tiirkiye gibi iilkelerde hortumculuga yol act1.
Bunun sona ermesi saglikli bir finans siteminin “olmazsa ol-
maz” kosuludur. Yakin ge¢miste, Almanya’da bankalarin sana-
yi igletmelerine ortak olabilmelerine olanak veren diizenleme-
nin kaldirilmast da bu ihtiyacin bir iiriiniidiir. Tiirkiye’de ban-
kacilik sistemi neresinden tutsan elinde kalan bir sektordiir.
Kamu bankaciliginin 6teden beri kayirmacilik ve hortumlama-
cilik i¢in kullanildig: biliniyordu. 2000-2001 bunalimi, 6zel ban-
kaciligin da, hem de sahipleri tarafindan, bu amaglarla kullanil-
digin1 gostermistir. Son {i¢ yilda yapilan biitiin diizenlemelere
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ragmen sistem yerine oturmamustir. Bankacilik yapabilmek bir
imtiyazdir. O nedenle, herkese bankacilik yaptirilmamalidir.
Bankacilik i¢in soylenenler, kendi 6zelinde, sigortacilik igin de
gecerlidir. Saglikli bir bankacilik ve sigortacilik sektorii olma-
dan saglikli bir ekonomi olmaz.

insan en biiyiik firsattmizdir. Bilgi, bilisim c¢aginda, doga,
emek, sermaye ve girisimcilige ek olarak yeni ve basat iiretim
faktorii haline gelmistir. Bu, insanligin 6niine egitimle ¢ag atla-
mak firsatin1 koymustur. Bilisim ¢ag1 gereksinmelerine uygun
olarak egitilmis insan, her {ilkenin en biiyiik zenginligi olacak-
tir. Yakin gecmisten Ornekler bunu dogrulamaktadir. Giiney
Kore iyi egitilmis insanla neler yapilabilecegine giizel bir or-
nektir. 1950’lerde Kore halkiin yiizde sekseni kirsal alanda
yastyordu. Yetismis insani yoktu, ¢iinkii isgalci Japonlar, on-
dan onceki elli yilda Kore’de yiiksek 6grenimi yasaklamislar-
di. Biiyiik isletmeleri yoktu, ¢iinkii yine Japonlar, birkag¢ kisi-
den fazla insan c¢aligtiran isletmelere izin vermiyorlardi. Kore
Savasi’nda iilke olaganiistii bir yikima ugramisti. Kore, savasg
sonrasi ilk 10 yilda gergeklestirilen egitim hamlesi ile tamamen
kirsal iggiiciinii oldukca verimli-iiretken bir isgiicii haline getir-
di. Disa acik ekonomi politikasi ile rekabet¢i bir ekonomi ya-
ratt1; bir diizine sanayide diinya klasmanma girdi. Gemi insa
sanayii gibi bazi alanlarda diinya lideri oldu. Tiirkiye’nin ve
biitiin geri ve gelismekte olan iilkelerin Oniinde benzer firsat-
lar bulunmaktadir. Bilisim teknolojileri (e-learning) egitimi ko-
laylastirmakta ve ucuzlatmaktadir. Mesele bu heyecan verici
hamlenin Oniinii agacak politik iradeyi yaratmakta yatmakta-
dir.



KOLELIKTEN OZGURLUGE

OZGURLUK DEGIL DE NE YESILI GUNE DOGRU DAL YAPAN?
FAZIL HUSNU DAGLARCA



114. Kbolelik, insanh@in yakmn tarihidir. Kélelik bir insanin ken-

115.

dine yetenden fazlasimi iiretme yetenegine kavusmasiyla, da-
ha ac¢ik bir ifadeyle tarimsal iiretimle basladi. Uzun yillar, kole
olmak bir statiiydii. Ciinkii, kolelik, koleye en alt diizeyde de
olsa kendisinin ve ailesinin yasamin slirdiirme garantisi sagli-
yordu. Marx ve Engels, burjuvaziyi yererken, bir snifi eze-
bilmek i¢in, ona hi¢ degilse, varligini kolece siirdiirebilmesine
elverisli kosullar saglanmalidir... Burjuvazi hilkkmetmeye layik
degildir, ¢iinkii kolesine, koleligi iginde bir yasanti saglayama-
maktadir.” diyerek, is¢i sinifinin ve halkin kotii yasam kosulla-
rina vurgu yapmaktadir. Tarihte higbir konum kalici degildir.
Kolelik de, bin yillar siirmiis olsa bile, kdle emeginin verimsiz-
lesmesiyle birlikte yokolus siirecine girdi. Milletlerin Zenginli-
gi adli yapitinda Adam Smith kdle emeginin verimsizligini vur-
guluyordu (1776). 19. ylizyilda baska iktisatcilar da kdle eme-
ginin ekonomik gelismeyi engelledigini kanitlayan c¢aligmalar
yaptilar.

Yasaklamalara ragmen, kolelik benzeri uygulamalar
siirmektedir. Son onbin yilinin en uzun siireli kurumlarindan
biri olan kolelik, Avrupa’da 19. Yiizyil baslarinda yasaklanma-
ya baslandi. ABD’de bu yasagn tarihi 1865°tir. Osmanli’da esir
ticareti 1847°de yasaklanmistir. Koleligin kiiresel diizeyde ya-
saklanmasi, 1926’da Milletler Cemiyeti’'nin (Cemiyet-i Ak-
vam’in) c¢aligmalar1 sonucu ulasilan bir uluslararast sozles-
meyle gerceklesmistir. Ancak, pek c¢ok iilke bu so6zlesmeye ka-
tilmads. Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra, 1948°de Birlesmis Mil-
letler, Insan Haklar1 Evrensel Bildirisi’yle koleligi, birkez daha,
mahkim etti. Suudi Arabistan koleligi 1963°te yasakladi. Ama
koleligin kalintilar1 ve kolelik benzeri uygulamalar halen de-
vam ediyor. Beyaz kadin ticareti, baglik parasi, goriicii usulii
evlilik, kadmlarin es olarak satin alinmasi ve aileler arasinda
ayarlanmig evlilikler, kadimin calistirlmamasi, ¢ocuklarin ¢a-
listirilmasi, borg karsiliginda ¢aligma yikiimliligi, agalik-ma-
rabalik iliskileri siiregiden kolelik benzeri durumlardir. Cali-
sanlarin sendika, toplu sozlesme ve grev haklarinin taninma-



mas1 veya kisitlanmasini da kolelik benzeri uygulamalarin de-
vami saymak bir abartma degildir.

116. Insan hak ve 6zgiirliiklerinin savunulmasi ve gelistiril-
mesi solun temel ve siirekli programidir. Bugiin bizler
icin ¢ok olagan gelen hak ve 6zgiirliikler 200 y1l geriye gidildi-
ginde biitiin insanlik i¢in uzak bir hayaldi. Genis yiginlar igin
hayat, kolelik ve topraga bagli kolelik anlamina geliyordu. Ko-
lelik ve yari kolelik (topraga bagl kolelik-servaj) dénemlerin-
de insanlar, bugiin bildigimiz biitiin temel hak ve 6zgiirliikler-
den yoksundu. Sanayilesmeyle birlikte 6zgiir girisim ve iicret-
li galisma ile insanlik, girisim kisitlarindan ve kolelik ile yart
kolelikten kurtulma siirecine adim atti. Buna paralel olarak, in-
sanlarin dogustan vazgegilemez, devredilemez haklar1 oldugu
ve yasa karsisinda esit olduklar1 goriisleri gelisti ve yayginlas-
ti. Birinci kusak hak ve ozgiirlikler bdylece yeserdi. Bunlar,
temel hak ve ozgiirliikler olarak adlandirild.

Bunlarin en 6nemlileri sunlardir:

> Yasama ve maddi ve manevi varligini gelistirme hakki;
Din, vicdan, ibadet 6zgiirliigii;

Diisiince ve ifade 6zgiirliigii: s6z, basin-yayin-iletigim,
toplant1 ve gosteri, orgiitlenme 6zgiirliikleri;

VoV

Ozel hayatin gizliligi ve konut dokunulmazligi;

Serbest girisim, miilkiyet ve miras haklari;

Yerlesim ve seyahat 6zgiirliigi;

Hukuk karsisinda esitlik, hak arama 6zgiirligii;

Kamu hizmetine girebilme hakki;

Korkudan uzak yasama, adil yargilanma, insan onuruyla
bagdagmayan iglemlerden korunma haklari;

Se¢me, secilme, oy bildirme ve kamu yonetimine katilma
haklari, vb..

vV V.V V V V

Vv

Bunlart ikinci kusak hak ve ozgiirliikler izledi. Bunlara sos-
yal haklar diyoruz. Sosyal haklar, 19. yiizy1l sonlarinda filiz-
lenmis ve biitiin 20. yiizyila damgasin1 vurmustur. Saglik hakki,



egitim hakki, calisma hakki, 8 satlik isgiinii, hafta tatili, yillik tic-
retli izin, barinma hakki, gelecek giivencesi ile toplumsal geli-
simden adil pay alma ve yasam kalitesini siirekli iyilestirme bu
haklarin 6ziinii olusturur. Serbest toplu pazarlik, toplu sozles-
me, grev ve lokavt haklar1 bu haklarin giivencesi olan hak ve
ozgiirliiklerdir.

Ikinci Diinya Savasi sonrasi ii¢iincii kusak hak ve dzgiirliikler
insanligin giindemine girdi. Bunlar arasinda; insanligin ortak
degerlerinden yararlanma hakki, ¢cevre hakki, kent haklari, ¢o-
gulcu toplum: dinsel, dilsel, emik azinliklara esit insan haklari,
0zel yasam tercihlerine saygi, baris, silahsizlanma vb. yeralir.

Sol, biitlin bu hak ve ozgiirliklerin yesermesinin ve gelisip
yerlesmesinin itici glicli olmustur. 0 nedenle, simdi de biitiin
bu hak ve ozgirliiklerin, hukukun dstiinligiiniin ve hukuk
devletinin, 6diin vermez savunucusu ve gelistiricisi olmalidir.

B a4 | 117. Ozgiirlesme bireylesme demektir. Insanlik tarihi insanlarmn
Ozgiirlesme, Oteki adiyla bireylesme tarihidir. Ciinkii, insanin
kendi kimligi ve varligi, tarih boyunca, aile, kabile, asgiret, soy,
boy, immet, mezhep, tarikat, halk, ulus, hatta hemsehrilik gibi
cemaat¢i kavramlarin golgesinde kalmistir. Siradan insanin
giiclenmesi ile bu durum degismeye baslamstir. Insanlarin ge-
¢im, egitim ve iletisim olanaklarinin iyilesmesine paralel ola-
rak “bireylesme” gelismistir. Solun prrograminin temel mad-
delerinden biri, insam giiclendirerek bireylesmeyi hizlandir-
maktir. Marx ve Engels, smif ¢atigmak toplumun asilmasiyla
“her bireyin 6zgiir gelismesi biitiin herkesin 6zgiir gelismesi-
nin kosulu olacaktir.” diyorlardi. Ama gelismeler, sinifli top-
lum siirerken de insanlarin bireylesebilecegini kanitlamistir.
Daha bugiinden, her bireyin ozgiir gelismesi yoluyla biitiin
herkesin 6zgiir gelismesinin yolu agilmaktadir. Sol diinya go-
rligi, bireyi, (bireyciligi degil) toplumun da devletin de ve her
anlamda cemaatin de Oniinde gérmektedir. Sol, toplumun ve-
ya devletin veya bir baska toplulugun yiiksek, kutsal ¢ikarlari
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denerek bireyin, ezilmesinin veya ikincil plana disurilmesi-
nin karsisindadir. Cesitli baskilarla olusan birlikteliklerden de-
gil, 6zglr iradelerle olusan birlikteliklerden yanadir. Solun ba-
kis acisina gore, 6zglr birey, 6zgurlukler toplumuna ulasma-
nin temel dinamigidir

Ozgiir ve 6zerk medya demokrasinin sarti, 6zgurlikle-
rin glvencesidir. Medya demokrasilerde, hem haber ve bil-
gilerin aktarilma araci hem de gorislerin karsilasma alanidir.
Demokrasinin saghkl islemesi genis dl¢lide medyanin islevini
iyi yerine getirmesine baglidir. Medya, bu niteligiyle saglikli
disiinme ve karar vermenin temelini olusturma ayricaliina
sahiptir. Her ayricalik da bir sorumluluk getirir. Toplumda
boyle bircok meslek ve iskolu bulunmaktadir. Bankacilik gibi
hemen akla geliverenleri bir yana koyalim. Ama 6grenci tasi-
ma isi gelisi glizel herkese verilmedigi gibi, bu alanda 6zel si-
nirlayici hukiimler uygulanmaktadir. Taksicilik de bir ayrica-
liktir. Onlar da istedikleri fiyati degil, yetkili otoritenin belirle-
digi fiyati uygularlar. Arabalarini belli renge boyar, Uzerlerine
belli isaretleri koyarlar, vbh.. Medyanin ayricahgi bunlardan az
degildir. Oyleyse sorumlulugu da olmalidir.



DINCi ZORBALIKTAN
INANC OZGURLUGUNE

ARTIK TURKIYE DIN VE SERIAT OYUNLARINA
SAHNE OLMAKTAN COK UZAKTIR. (1924)
M. KEMAL ATATURK



119. Laiklik insan hak ve ozgiirliiklerinin, en basta, inan¢ 6z-
giirliigiiniin giivencesidir. Insan haklari, insanlar cinsiyeti-
ne, rengine, soyuna, inancina, diisiincesine, yasam tercihleri-
ne ve sosyal statlisine bakmadan esit saymakla gerceklesebi-
lir. Bu baglamda laiklik, tarih sahnesine ¢ogunluk inancinin da-
yatmalarina karsi bir 6zgiirliilk miicadelesi olarak girmistir. Bu
anlamda laiklik inang¢ temeline dayali ayrimciligin reddedilme-
sidir. Oncelikle, azinlik inancina sahip olanlarn -o arada tanri
ve din inanct olmayanlarin- inanma -inanmama- ve ibadet 6z-
giirligiine kavusmasidir. Cogunluk inanci ile devlet giicliniin
birlesmesi korkung bir karanlikla sonu¢lanmaktadir. Bunun
onlenmesi i¢in de ¢ogunluk inanciyla ve genel olarak dinle si-
yasi otorite arasindaki bagin koparilmasi gerekir. O nedenle,
laikligin “dinin devlete devletin de dine karismamasi” seklin-
deki taniminin birinci boliimi dogru ikinci bolimi yanlistir.
Biitiin 6zgiirlesme, laiklesme ve demokratlagma tarihi, devle-
tin, dinin toplum yasamini diizenlemeye iligkin kural ve uygu-
lamalarimi -laik, tarafsiz yasalarla- daraltmasmin tarihidir. Bir
baska deyisle, laiklik, dinsel kurallarin, bu 6zellikleri nedeniy-
le, yasami diizenlemekten ¢ikarilmasidir. Bu temel zedelendi-
ginde Ozgiirlik ve demokrasinin yerini dinsel zorbalik alir.
Cumhuriyet’ten 6nce Tiirkiye’de dinsel zorbalik egemendi.

120. Tiirkiye’de resmi olmayan ortiilii bir dinsel zorbahk yii-
riirliiktedir. Bagsbakan Erdogan’in esi, basini, agabeyinin bas-
kisiyla orttigiinii, bu nedenle intihari bile diisiindiigiinii, daha
sonra goniil rizastyla tesettlirii siirdiirdiigiinii soylemektedir.
Bu itiraf, dinsel zorbaligin bugiin de, yaygin bir sekilde siir-
mekte oldugunu gostermektedir. Hergiin bunun saymakla tii-
kenmeyecek &rnekleri yasanmaktadir. Tarikatlarin egemen ol-
dugu yurtlarda &grencilere dayatilanlar dinci zorbaligin bir
yansimasi degil de nedir? Ya kiiciik yerlerde orug tutmaya, na-
maza, teravihe gizli agik zorlamalar? Ramazanda kapatilan lo-
kantalar? Her evde kiz ¢ocuklarimin tesettiire sokulmalar1 veya
zorlanmalar1, dinsel zorbaliin yaygin isaretleri degil midir?
Bugiin giinliilk yasamda esas olan, bu dinsel zorbaliktir. Gtiin-
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lik yasamda, laiklik bir anayasa maddesi olmaktan Oteye geg-
memektedir. Devlet, inang ve ibadet Ozgiirligiiniin ¢ogunluk
inanci ve tarikatler tarafindan ayaklar alinmasina g6z yummak-
tadir. Cogu yerde polisle bu zorbalar iistii Ortiilii bir sekilde
eleledir. A¢ik konugmak gerekirse, bir tek “seriat polisi”’miz ek-
siktir.

inan¢ ve ibadet ozgiirliigii, seriata ve dinsel zorbahga
kars1 miicadele ile elde edilmistir. Tirkiye’de bu miicade-
lenin kazanimlar1 giin be giin torpiilenmektedir. Giinlik -res-
mi olmayan- yasamda 6zellikle, 1960’lardan beri, “yesil kusak
projesi” sayesinde seriatin egemenligi yayginlagmaktadir. Bu-
giin, dinci bir partinin tek basina iktidar olmas1 sadece bu ge-
lismeye biraz daha goriiniirliik kazandirmistir. Oteden beri,
sag partiler dolayimu ile siyasal iktidari paylasan tarikatlar, alt-
tan alta egemenlik aglarini kurmuslardir. Atatiirk’in “Yaptig1-
miz ve yapmakta oldugumuz devrimlerin amaci, Tiirkiye Cum-
huriyeti halkini tamamen ¢agdas ve biitiin anlam ve goriinii-
stiyle uygar bir toplum haline getirmektir. Devrimimizin temel
ilkesi budur... Efendiler ve ey millet, iyi biliniz ki; Tirkiye
Cumbhuriyeti seyhler, dervigler, miiritler, mensuplar memleke-
ti olamaz” sozii askida kalma durumu ile karsi karsiyadir. Ne
yazik ki, ¢lirlimiis partilerden illahlah demis olan millet bu du-
rumun farkinda degildir. Inang ve ibadet dzgiirliigiinii sagla-
mak i¢in seriata ve dinsel zorbaliga karsi savagmak en basa ge-
len kosuldur. Din ve inang¢ Ozgiirligii yaygarasi, c¢ogunluk
inancint egemen kilmak i¢in koparilmaktadir. Yapilacak is, bu
yaygaraya kulak asmadan gercek din ve inan 6zgirliigii miica-
delesini siirdiirmek ve giiclendirmektir. Diinya tarihi, dinci
zorbaligin ancak ve sadece laiklikle asildiginin uygulamali ka-
nitidir.



CINSIYET AYRIMCILIGINDAN
KADIN ERKEK ESITLIGINE

ELBET SEFIL OLURSA KADIN ALGALIR BESER
TEVFIK FIKRET



122. Kadin-erkek esitsizligi en eski ve en korkun¢ ayrimcilik-
tir. Bu ayrimciligin iki kaynagi din ile tdredir. Higbir ¢agda ve
hi¢bir toplumda kadin erkek arasindakinden daha onemli bir
esitsizlik olmamigtir. 30 Kasim 2003 tarihli iki gazeteden su alin-
tilar olayin korkun¢lugunu gozler Oniine sermeye yarayacak-
tir. Birinci haber su: “Pakistan’in Multan yoresinde 23 yasinda-
ki Afsin Musarrat kendi esini segerek (goriicii usuliinii red-
dederek diye anlaymiz) geleneklere kars1 geldigi i¢in babasi ta-
rafindan bogularak 6ldiiriildii... Pakistan Insan Haklar1 Komis-
yonu, gecen yil ‘namus cinayeti’ nedeniyle 6ldiiriilen kadin sa-
yisinin 450°den fazla oldugunu saptamstt.” (Hiirriyet) Ikinci
haber de soyle: “Sanh Urfa’hi Islim, goriicii usulii ile sevme-
digi biriyle evlendirildi. Iki ¢ocugu oldu. Ama o halasmin oglu-
na asiktr. Ona kagt1. Tére buna izin vermiyordu. Kardesi Islim’i
buldu ve 6ldiirdii. Asik hala oglu da Islim’in mezar1 basinda in-
tihar etti.” (Cumhuriyet) Bu tiir olaylar medyada gerg¢ek hayat-
ta oldugunun onda biri, belki de yiizde biri kadar yeraliyor.
Ne yazik ki, bunlar olurken, Tiirkiye’de, Cumhuriyet’in 81. y1-
linda, TBMM Bagkani1 ve iktidar partisinin milletvekillerinin ¢o-
gu, goriicli usulii evlenmeyi yliceltiyor. Bunlarin tiimiine yaki-
ninin esleri “tesettiir’e uygun giyiniyor.

123. Cumhuriyet, bir kelimeyle, kadin-erkek esitligidir. Simdi
Atatiirk’e kulak verelim: “Bizim toplumumuzun basarisizligi-
nin sebebi kadinlarimiza karsi gosterdigimiz umursamazliktan
dogmaktadir. Bir toplum, cinsinden yalniz birinin ¢agdas ge-
rekleri almasiyla yetinirse o toplum yaridan fazla zaaf icinde
kalir. Bir toplumun bir uzvu faaliyette bulunurken diger bir uz-
vu hareketsizlik iginde olursa o toplum felglidir. Bizim toplu-
mumuz i¢in bilim ve teknik lazim ise, bunlar1 ayni derecede
hem erkek hem de kadinlarimizin edinmesi lazimdir... Bazi
yerlerde kadinlar goriiyorum ki, basina bir bez veya bir pesta-
mal veya buna benzer seyler atarak yiiziinii goéziinii orter...
Efendiler medeni bir millet anasi, millet kiz1 bu vahsi vaziyete
girer mi? Bu hal milleti giiliing gosteren bir manzaradir. Derhal
diizeltilmesi lazimdir...” Diizeltilmesi bir yana, tarikatlerin zor-



lamas1 ve iktidarin da destegiyle, kadinlarimiz Atatiirk’iin deyi-
miyle, “vahsi vaziyete” ve “giiliing bir manzara”ya dogru sii-
riiklenmektedirler.

124. Kadin viicudunda da erkek viicudunda da giinah, cirkin
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veya ayip hi¢ birsey yoktur. Sorun ne basortiisiidiir, ne de
tiirban. Hatta carsaf ve pege de degildir. Sorun bunlara can ve-
ren bakig acisindadir. Sorun, tesettiir’diir: yani kadinin viicu-
dunu giinah 6gesi sayan ve dolayisiyla Ortiinmesini sart kilan
anlayistir. Tesettiir - viicudu giinah sayarak Ortiinme- kadina
dayatilan koleliktir. Kadindan kendi viicudunu giinah 6gesi
olarak kabul etmesini istemektir. Erkege de ayni kabulii asila-
mak; boylelikle kolelik efendilik iligkisini siirdiirmek istegidir.
Bu zihniyetle ¢ocuk yetistirmenin sonu, sizofrenik bir toplum-
dur. Bu niteligiyle, tesettiir, seriatin bayragidir, Cumhuriyet’e
karsi bir meydan okumadir. Kadin-erkek esitligini kokiinden
sarsmakta, cinsiyet ayrimciligt yoluyla insan haklarina bir sal-
dir1 olusturmaktadir.

Kiyafet, gecmiste oldugu gibi bugiin de, cinsiyet ve
inan¢ aynmcithginin bir aleti olarak kullanilmaktadir.
Ornegin, Tanzimattan dnce, Osmanli devletinde dinsel ayrim-
lar1 niteleyen serpuslarin giyilmesi yasal zorunluluktu. Her ce-
maatin giyecegi kiyafet ve takacagi sapka (serpus) belirlenmis-
ti. 17. ylizyill boyunca bu kurallarin uygulanmadigina iliskin
birgok ferman yayimlanmis olmasi bunu kanitliyor. Serpus
hem dinsel cemaatin hem de toplumsal statiiniin isareti idi.
Dinsel cemaatlerin kiyafetleriyle ayrilmasi zorunlulugu dinsel
esitsizlik uygulamalarmi saglamak igindi. Ornegin, miisliiman
olmayanlar (dinlerini serpuslarindan ayirmak gayet kolaydi)
Istanbul’da at iizerinde dolasamazlardi. Kadin kiyafeti de Os-
manl’da ve biitiin islam toplumlarinda cinsiyet ayrimciliginin
ve dinsel baskinin bir silah1 olarak hep kullanilagelmistir. Bu-
giin de ayn1 amacla kullanilmaktadir. Incil’de de Kur’an’da da
kadinlarin ortiinmesi ile ilgili s6zler yeralmaktadir. Gegmiste,
Avrupa’da ve genel olarak hristiyan diinyasinda da kiyafet



iizerinden cinsel ve dinsel ayrimcilik vardi. Bugiin oralarda
bunlar, genis 6l¢iide, asilmistir. Tiirkiye’de ise glindeme yeni-
den girmektedir.

126. Her kadmmin ve her erkegin, istedigi gibi giyinme hakki
vardir. Bunun adaba aykir1 olmamaktan bagka sarti yoktur.
Bir insana sen bdyle giyineceksin diye bir zorlama yapilmasi
da kabul edilemez. Nitekim, Cumhuriyet, kadin kiyafetine mii-
dahale etmemis, tesettiirle miicadelenin yolunu yasak veya
cezada degil, egitimde aramistir. Bugiin de tutulacak yol bu ol-
malidir. Ancak sorun burada bitmemektedir. Tkinci Diinya Sa-
vagl Oncesi nazi partisi ve fasist parti tiyelerinin {iniforma giyip
sokaklar1 insanlara dar etmesinin hatiralar1 heniiz tazeligini ko-
rumaktadir. Insanlik bunu ¢ok agir bir sekilde 6dedigi icin, sa-
vag sonrasi, demokratik toplumlarda, sivillerin tiniforma veya
benzerlerini giymesi yasaklanmistir. Sivillerin, siyasal amagla
ayn1 kiyafeti toplu olarak giymeleri, konuyu bireysel bir tercih
olmaktan ¢ikarmaktadir. Bir kiyafetin “liniforma”ya dontistii-
rilmesi bir hakkin kétiiye kullanilmast olarak kabul edilmistir.
Dolayistyla, tesettiir, bir simge olarak giiclii bir seriat¢1 hareke-
tin bayragi haline gelmisse, bu bir hakkin koétliye kullanilmasi-
dir. Hukuk bir hakkin kotiiye kullanilmasimi korumaz; bunu
diriistliik kuralina aykiri sayar. O nedenle, dinsel kiyafetlerin
ve igaretlerin, ibadetler, ibadethaneler ve olagan seremoniler
disinda giyilmemesi veya takilmamast ¢ogulcu toplumun sag-
lik sartidir. Kiyafetin, bir inancin 6tekiler {izerinde baski yap-
mak ve/veya kendi inancini 6ne ¢ikarmak i¢in kullanilmasi,
her toplumun dirligini ve sagligini bozar.

127. Sol, inang¢ ozgiirliigiiniin de kiyafet ozgiirliigiiniin de
odiinsiiz savunucusudur. Bu baglamda, yillardir ¢6ziimsiiz-
liige mahkum olmus, asli tesettiir olan “tiirban” sorununu da,
imam hatip lisesi mezunlarinin {iniversitelere girme sorununu
da, Ozgiirlik ve adalete uygun olarak, sol ¢dzecektir. Ancak
sol, bagka inanglar1 ve kadinlar1 baski altinda tutmay1 inang 6z-
girligi olarak degil, baski ve zorbalik olarak goriir. Gergek



din ve inang¢ 6zgurligi de kadin haklari da zorlu miicadeleler
sonunda elde edilmistir. Bu hak ve o6zgirltklere ulasamamis
olanlarin halleri, hergin gézumuziun 6nlnden, vicdanlar ka-
natarak akmaktadir. Onun igin, gergek din, inang ve ibadet 6z-
glrligu ile kadin haklar igin micadele, inang dayatma ve
kadini kélelestirme zorbahgina karsi micadele de solun ddevi-
dir.



CATISMADAN BARISMAYA

BUTUN INSANLAR ONURLARI VE
HAKLARI BAKIMINDAN ESIT DOGARLAR.
BM INSAN HAKLARI EVRENSEL BiLDIRGESI (1948)



128. Azinliklara esit hak ve ozgiirliikler, cagdas, cogulcu top-
lumun temelidir. Tekilcilikten ¢ogulculuga gegis, bir baska
deyisle azinlik haklar1 Ikinci Diinya Savasi sonrasi gelisen
iiclincli kusak haklar arasinda, 6zel bir yer tutmaktadir. Bu ge-
lisme ile tek ulus tek devlet anlayisi uluslararasi toplum tara-
findan tarihin ¢opliigline atilmistir. Azinliklarin esit haklara sa-
hip olmalar1 konusunda bir¢ok uluslararasi anlasma imzalan-
migtir. 21 Kasim 1990°da Tiirkiye’nin de imzaladigt Paris Sar-
ti’'nda, “Ulusal azinliklarla ilgili sorunlarin ancak demokratik
bir siyasi ¢ercevede tatminkar olarak c¢oziilebilecegi” belirtil-
mekte; ’Baris adalet, istikrar ve demokrasinin yanisira, halklar
arasindaki dostane iliskilerin de ulusal azinliklarin etnik, dil ve
dini kimliklerinin korunmasini” gerektirdigi vurgulanmaktadir.
Birlesmis Milletlerin 26.12.1993 tarihli “Ulusal veya Etnik, Din-
sel veya Dilsel Azinliklara Mensup Olan Kisilerin Haklarina
[liskin Bildiri’sinin birinci maddesi soyledir: “Devletler kendi
iilkelerindeki azinliklarin varligimi ve ulusal veya etnik, dinsel
veya dilsel kimliklerini korur ve bu kimlikleri gelistirmeleri
igin gerekli sartlarin olusmasimi tesvik eder.” Bu diizenleme-
lerle, her ulus devletten azinliklarina esit haklar tanimasi isten-
mektedir. Bu sozlesmelerle, uluslar arasi toplum, milliyetlerin,
inang gruplarinin veya bagka farkliliklarin, bir iilkede esit in-
san haklarina sahip olmalar1 halinde, ayrilma isteklerinin hak-
lilik temeli kalmayacagim da agiklamus olmaktadir. Ote yan-
dan, kiiresellesme siirecinde, esit haklara sahip azinliklarin ay-
rilma istekleri, diinya gelismesine de ters diismektedir. Bu bag-
lamda, insanligin biitiinlesme siirecinde, self determinasyon
-uluslarin kendi kaderlerini tayin hakki- uluslasma ¢agindaki
pratik ve etik degerini kaybetmektedir.

129. Cogulculuk etnik, dinsel, dilsel mensubiyetlerden ya-
sam tercihlerine kadar genis bir alam kapsar. Insanligin
hak ve ozgiirliikler yiirliyilisii sonsuz bir merdiveni tirmanmak
gibidir. Elde edilen her hak ve 6zgiirliik bir bagka hak ve 6z-
giirliigin kapisin1 acar. Insanlar, topluluk kimliklerinin ege-
menliginden kurtuldukca, yani bireysellestikce, Ozgiirlik ta-
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lepleri daha da yiikselir. Ama her toplumda ve her ¢agda ba-
sat olan ozgiirliik talepleri vardir. Otekiler bunlarin ardisira ge-
lirler. Ikinci Diinya Savasi sonrasi Tiirkiye’de diisiince ve ifa-
de ozglrliigii basat talepti. S6z, yazi, yaym vb. yollarla diisiin-
ce ve inanglarini acgiklayabilme; dernekler, sendikalar, partiler
kurma ve 6zgiirce faaliyet gosterme; dnceden izin almadan, si-
lahsiz saldirisiz toplant1 ve gosteri yapabilme; adil yargilanma
ve benzerleri bu baglamdaydi. GO’l1 yillarda sosyal haklar giin-
deme geldi. 70’1i yillarin ortalarindan itibaren Kiirt sorunu giin-
deme girmeye basladi. 80’li yillarin ortalarindan itibaren, 15 y1-
la yakin bir siire, bu konu giindemin basat maddesi oldu. Ha-
len de giindemin her an 6ne ¢ikabilecek baslica maddeleri ara-
sinda yeralmaktadir. O nedenle, ¢ogulculuk baglaminda bir-
¢ok konu bulunmasma karsin, asagida, sadece Kiirt sorununa
deginilmekedir.

130. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin imzaladigi uluslararasi belge-
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lerde, Kiirt sorununun coziimiine elverisli hiikiimler yer
almaktadir. Bu anlagmalarin ilki, Cumhuriyet’in kurulus bel-
gesi olan Lozan Anlasmasidir. Ikincisi, Lozan’1 da imzalamis
olan Basbakan Ismet Inénii’niin, 1963’te imzaladig1 Ortak Pa-
zar’a (Avrupa Birligi) iiyelik anlasmasidir. 1990°da Paris
Sartr’m imzalayan Tirkiye, bir anlamda uluslararasi topluma
milliyetler sorununu esit haklar temelinde ¢dozme so6zii vermis-
tir. Tirkiye’nin 1993 tarihli Kopenhag Kriterleri’ni kabulii de
ayni dogrultuda yeni bir adimdir. 1995’ten itibaren gergeklesti-
rilen anayasa degisiklikleri ve AB’ye uyum programlart da bu
dogrultudaki ulusal ve uluslararasi taahhiitlerimizdir. Kisacasi,
Kiirt sorununu, esit yurttaglik haklar1 temelinde, ¢oziime ka-
vusturmanin hukuki ¢ergevesi hazirdir. Mesele korkular1 bira-
karak pratik adimlar1 atmaktan gegmektedir.

Kiirt sorunu, esit haklar temelinde biitiinlesme progra-
miyla c¢éziilebilir. Cumhuriyet’in ilk yillarindan itibaren,
Kiirt sorunu Tiirkiye’nin kisitlarindan biri olmus; hak ve 6zgiir-
likklerden ekonomi politikalarmma kadar {ilke hayatin1 olumsuz



etkilemistir. 1925 Kiirt isyanindan sonra, devlet Kiirt kimligini
yok saymis, dile getirilmesini bile yasaklamistir. Bu politika,
1980 darbesinden sonra, “Kirtce konusmayi yasaklayan bir
yasa” c¢ikarmakla doruguna ulasmistir. Ancak, bu tutum ise ya-
ramamis; tersine 1984’den 2000’lere kadar suren kanli bir i¢ ¢a-
tismaya, 40 bin kadar yurttasimizin hayatini kaybetmesine, de-
mokrasinin daralmasina, partilerin kapatilmasina, agir ekono-
mik kayiplara ve dis dinyada itibar kaybina yol agmistir. Ama
sorun tam olarak ¢6ziime ulasmis degildir. C6zim, uluslarara-
si anlasmalar da dikkate alinarak, Kirt yurttaslarimiza -ve bu-
tin insanlara- esit haklarin taninmasi ve uygulamasidir. Turki-
ye Cumhuriyeti bundan zarar degil yarar gorir; riza temeline
dayali birligi ile biylk bir gii¢c kazanir. Kirt sorunu, ancak
bdylece, Tirkiye’nin kisiti olmaktan giicti olmaya dénustirile-
bilir.



6zGURLUKTEN ESITLIGE

ZULUMKARLIK DAGITIR BERBAT EDER ULKEYi
ADALET SAADETLE ABAD EDER ULKEYi
GENCELI NIYAZI



132. Ogzgiirliikler esitlikle tamamlanmadik¢a eksik kalir. Te-

133.

mel hak ve 6zgiirliiklerin varligi, genis insan yiginlarinin insan-
ca yagama Ozlem ve istekleri bakimindan ¢ok 6nemlidir, ama
yeterli degildir. Kaliteli bir yasam i¢in 6zgirliikler kadar ola-
naklarin da varligi gereklidir. Bu gercek daha sanayilesmenin
baslarinda anlagilmistir. Genis yiginlarin yagsam kalitelerini iyi-
lestirici olanaklar saglanmadikga, ulusal huzur ve baris ortami-
nin da kurulamayacagi goriilmiistiir. Dolayisiyla, ulusun &z-
giirlik¢ii ve esitlik¢i bir ortamda refah iginde yasamasi ulusal
huzur ve barigin temel kosuludur. Ote yandan, ulusal dirlik,
uluslararasi huzur ve barisin da anahtaridir. Ciinki, igerde si-
kisanin digarida diigman aradigi, siyaset diinyasinda ¢ok tani-
dik bir durumdur. Ulusal huzursuzlukla karsilasan politikacila-
rin klasik yontemleri dis diigman yaratmak veya bu diisman-
liklart koriiklemektir. Ama toplumlar, 6zgiirliik ve esitlik i¢inde
yastyorlarsa, Marx ve Engels’in Manifesto’daki su ongdriileri-
nin gergeklesmesi olasidir: “Ulusun kendi biinyesi igindeki
diismanlik ortadan kalktigi Olciide, bir ulusun bir baskasima
diismanlig1 da ortadan kalkacaktir.”

Firsat esitligi yetmez; yasam kalitesinde esitlesme de ge-
reklidir. Esitlik, genis insan yigmlarinin evvel eski 6zlemidir.
Temel hak ve Ozgiirliiklerin hayata geg¢mesiyle, hukuk karsi-
sinda esitlik, esas olarak, saglanmistir. Ancak, genis yigmlar ne
bununla ne de firsat esitligiyle yetinebilir. Yasam kalitesinde
de esitlesme gereklidir. Bu, piyasa kurallart iginde ve liberal,
neo-liberal, neo-muhafazakdr veya muhafazakar-demokrat sag
politikalarla saglanamaz. Ciinkil, sag partilerin bulusma nokta-
st olan kapitalizmin ufku dardir; esas olarak ekonomiye -ve ka-
ra- odaklanmistir. Sag, giiclii dar gruplarin ¢ikarlarinin siyasal
temsilcisidir; firsat esitligine de bunun yasama yansimasina
da, sadece oy toplama agisindan bakar. Sagin programi “fuka-
raliktan kurtarma” ile sirlidir. Sol bunu kabul edemez. Ciin-
kii bu, orta-cag’in “merhamet” anlayisinin bir uzantisidir. So-
lun hedefi genis yiginlarin, haklarini elde etmeleri ve igerikli
sosyal haklara kavusmalaridir; bir bagka deyisle yasam kalite-
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sinde esitliktir. Firsat esitliginin yasam kalitesinde esitlesmeye
doniismesini saglamak solun hem amaci hem de gorevidir.

Yasam Kkalitesinde esitlik, adil bir toplumun olmazsa ol-
mazidir. Yetkin tarih¢i Eric Hobsbawm soyle diyor: “Hiikii-
metler, ekonomi, okullar, toplumdaki hersey, ayricalikli azin-
liklar yararlansin diye var degildir. Bunlarin hepsi, ¢ok okuma-
mig, ¢cok basarili olamamis, bundan sonra da olamayacak olan,
kisacasi fazla 6zel bir yan1 bulunmayan siradan insanlar igin-
dir.” Ote yandan yasam kalitesinde esitlik, gelir veya servet
esitligi anlamima gelmez. Servet bir sosyal birikimdir. Gelir ise,
emegin, bilginin, girisimin, sermayenin veya servetin sagladigi
iicret, buluculuk hakki, kar, faiz veya rant seklindeki kazangtir.
Firsat esitligi ve yasam kalitesi karsilastirmalarinda, bu kazang-
larin sermayeye doniigen bolimii degil, yasam kalitesi i¢in
harcanan -tiiketilen- boliimii 6nem tagir. Solun esitlik progra-
minin daha gerceke¢i bir temele oturmasi bdyle bir yaklasimla
miimkiindiir.

Yasam kalitesinde esitlesme soyut bir kavram degildir.
Yasam kalitesinde esitlik, giinliik yasamda, en yiiksek gelir gru-
buyla en diisiik gelir grubu arasinda niteliksel farklar olmama-
st demektir. Bu su gibi konular1 kapsar: 1. Saglikli bir yasam
icin gerekli beslenme, giyinme, barinma, spor, saglik hizmetle-
ri, vb. 2. Bilgi, beceri ve begeni -sanat, kiiltiir, estetik, vb. diize-
yini yiikselterek, insanin gizil giliglerinin ortaya ¢ikmasini sagla-
yacak egitim; 3. Kisinin bilgi ve becerisine uygun bir is. 4. Eg-
lence, dinlence, gezi vb. gibi yasamdan haz alarak yasam sevin-
cini ¢ogaltacak olanaklar; 5. Yaslilikta, issizlikte ve hastalikta in-
sani ele-giine muhtag olmaktan koruyacak sosyal giivenlik, bir
baska deyisle gelecek giivencesi. 6. Hobsbawm’in dile getirdi-
§i gibi, okul, yol, hastahane benzeri toplumsal olanaklardan si-
radan bireylerin de yararlanabilmesi. Bu nitelikleriyle yasam
kalitesinde esitlik, solun insanligin 6niine koydugu biiyiik bir
hedeftir. Bu, solu baska siyasal akimlardan koklii olarak ayiran
bir konudur.



136. Herkese is, solun esitlik programimin temel tasidir. issiz-
lik en biiylik zuliimdiir. Tiirkiye’mizde gizli-acik issizlik stire-
gen bir sorundur. Artan niifus dolayisiyla isgiicli ordusuna her
yil yiizbinler katilmaktadir. Ekonomik bunalimlarda islerinden
olanlar bu orduyu konjonktiirel olarak biiyiitmektedir. 2000
Ekim, 2001 Subat kokenli bunalim, mavi yakal issizlere beyaz
yakal1 issizleri eklemistir. Tarim kdkenli gizli issizlik sorunu da-
ha da agirlagtirmaktadir. Durumu daha iyi anlamak icin su ra-
kamlara bir goz atmak yararl olacaktir. Ulusal gelir iginde ta-
rimin payt %13,4; sanayinin %29,1 ve hizmet sektoriiniin pay1
57,5’tur. Tirkiye’de, ¢alisan niifusun sektorlere goére dagilimi
ise sOyledir: Tarim %34, sanayi %20 ve hizmet sektorii %51.
Tiirkiye, tarimda bu kadar insani tutarak ileri gidemez. O ne-
denle, Tiirkiye’de asil zor ve zorunlu degisiklik tarimda cali-
sanlarin oraninin, toplam calisanlarin %10’undan daha diisiik
bir orana inmesi, indirilmesidir. Demek ki oniimiizdeki yillar-
da, mevcut igsizlik sorununun asilmasindaki zorluklara bir de
tarimdaki gizli igsizligin emilmesi sorunu eklenecektir. Herke-
se i veya tam istihdam sol programlarin baslica hedeflerinden
biridir. Bu, elbette “sifir igsizlik” degil, ¢ok diisiik bir igsizlik
diizeyi demektir ve orta vadede ulasilabilecek bir hedeftir.

137. Gelir dagiminda adalet yasam Kkalitesinde esitlesmenin
temelidir. Gelir dagiliminda adalet, insanlarin yaptiklar: isin
karsiligim almalaridir. Daha akademik bir ifadeyle, iiretilen
toplam katma degerin liretim faktorlerince hakga boliisiilmesi-
dir. Demek ki, gelir dagiliminda adalet, oncelikle, insanlarin
mal ve hizmet tiretimindeki konumlariyla ilgilidir: Kol emekgi-
si, bilgi emekgisi, sermayedar, kiigiik isletme sahibi, bankaci,
dogal kaynak veya tasinir, tasinmaz mal sahibi, menkul deger
sahibi ve benzeri. Kesimler arasi gelir dagiliminda adalet dnce-
likle sunlarin varligina baghdir: 1. Her seyden oOnce, iyi isle-
yen, rekabetgi, tekellerin olmadig1, gelismis bir piyasa.. 2. Istik-
rarlt ekonomik, sosyal ve siyasal ortam... 3. Biiyliyen bir eko-
nomi... 4. Genis yiginlar1 gdzeten, parasiz egitim ve saglik hiz-
metleri gibi dnlemler... 5. Egitimle bilgi ve beceri diizeyinin sii-



rekli yiikseltilmesi... 6. Yigmlarin orgiitlenmelerini, haklarini
aramalarmni ve elde etmelerini kolaylastiran genig ve giivenli
bir 6zgiirliik ortamt... 7. Yonetime katilim, 6teki adiyla isletme
demokrasisi.

138. Amac¢ yoksulludun paylasilmasi degil, zenginligin adil
boliisiimiidiir. Gelir dagilimini iyilestirmek i¢in iyi isleyen ve
bliyliyen bir ekonomi, gelismis bir piyasa ¢ok elverisli bir or-
tam saglar. Ama bunlar, gelir dagilimini kendiliginden adil ha-
le getirmez. Kimse kimseye “hak icabidir, adalet icabidir” diye
birsey vermez. Onun igin dar gelirli kesimlerin hak ve ¢ikarla-
rin1 savunabilmeleri igin, yiiksek standartta hak ve ozgiirliikler
gereklidir. Sol iktidarlar, en basta bu hak ve 6zgiirliikleri eksik-
siz saglamakla yiikiimliidiirler. Bunun yanisira, insan kalitesi-
ni yiikseltici, yiiksek katma deger yaratan alanlar1 destekleyici
politikalarla, iiretimi ve istthdami artirarak, adil gelir dagilimi
amacina ulagsmay1 kolaylastirabilirler. Saglik ve egitim gibi ya-
sam kalitesini dogrudan destekleyen alanlara, miimkiin olan
en yiiksek kaynaklar1 ayirarak ve genis yiginlarin yonetime ka-
tilmalarmin Oniinii agarak, daha adil paylasima katkida bulu-
nabilirler. Demek ki, daha adil bir gelir dagilimi igin, dort ayak-
1 bir politikadan sézediyoruz: pastayr biiyiitmek, o6zgiirliikleri
genisletmek, ortami elverisli kilmak ve egitim, saglk, barinma,
beslenme gibi alanlarda dar gelirlileri gézetmek.

139. Sosyal giivenlik ve issizlik sigortasi yashhkta, hastahkta
ve igsizlikte merhamete muhta¢ olmamaktir. Sanayiles-
me ile insanlik merhamet ve tevekkiil doneminden emek hak-
ki1 ve sosyal haklar dénemine adim atmistir. Daha &nceki do-
nemlerde, devletin topluma ve yurttaslarina karsi ne egitim,
ne saglik, ne sosyal giivenlik, ne yol, ne de baska herhangi bir
sosyal sorumlulugu vardi. Smirsiz hakka sahip devletin, bire-
ye kars1 sorumlulugu sifirdi. Devlet, sanayilesme ile sosyal go-
revler iistlendi. Saglik ve egitim alanlarinda sorumluluklar aldi.
Arkasindan sosyal giivenlik sistemi geldi. ilk zorunlu egitim,
1850’lerde Fransa’da, ilk sosyal giivenlik sistemi 1870’lerde Al-



manya’da hayata gecti. Ayn1 zaman diliminde, genis yiginlar,
gecim, egitim ve iletisim bakimlarindan giiglendiler. Bu giiglen-
me onlarin miicadelelerine yansidi. Bdylelikle, sosyal haklar
alaninda yeni ve ileri adimlar atildi. Sekiz saatlik isgiinii, ticret-
li hafta tatili, iicretli yillik izin gibi haklar elde edildi. Sovyetler
Birligi’nin kurulmasiyla, devlet herkese igverme yiikiimliiliigi-
nii Gstlendi. Bu sistem, sonradan ¢okse bile, en onemli sosyal
adalet aracinin herkese is saglamak oldugunu gosterdi. Son
150 yildaki, is, saglik, egitim, sosyal giivenlik ve gligsiizlere
destek alanlarinda gergeklesen muazzam gelismeler, is¢i ve
emekgei siniflarin mesleki-ekonomik ve siyasal orgiitlerinin mii-
cadeleleri sonucudur. Ama sosyal haklarin daha bagindayiz.
Solun hedefi, sosyal haklar1 devamli gelistirerek, bireyi, insana
ve devlete muhtag olmaktan gikarmaktir.

140. Sosyal giivenlik sisteminde devrim zorunludur. Bugiin
en ileri tilkelerde bile sosyal giivenlik sistemleri sallanmakta-
dir. Ortalama insan Omriiniin uzamasi ve saglik harcamalari-
nin artis1 sisteme beklenmedik yiikler yiiklemistir ve yiikle-
mektedir. Bismarck’mn Almanya’da sosyal giivenlik sistemini
kurarken. “Bana &yle bir emeklilik yasi sdyleyin ki, hi¢ kimse
emeklilik aylig1 alamasin.” dedigi soylenir. O zaman saptanan
65 yas simir1, bugiin, ileri bati iilkelerinin sosyal giivenlik sis-
temlerine tasinmaz yikler getirmektedir. Ciinkii, ortalama
Omiir o gilinlin sartlarinda kestirilemeyecek kadar uzamistir.
19. yiizyilin sonlart ile 20. yiizyilin baslarindaki kosullara gore
kurulan sosyal giivenlik sistemleri, biitiin diinyada, gatirda-
maktadir. Bu durum dikkate alinarak sistemin yeniden kurgu-
lanmas1 gerekmektedir. Tiirkiye’deki durum ise, batidaki Or-
neklerine oranla, daha da vahimdir. Sosyal giivenlik sistemi-
miz batiktir. 2003 yilinda sosyal giivenlik sistemine, biitceden,
yaklagik 17 katrilyon lira, yani 12 milyar dolar civarinda bir
meblag aktarilmistir. Gelismeler diinyada ve Tiirkiye’de sosyal
giivenlik sisteminde bir devrimi zorunlu kilmaktadir. Bu devri-
min hareket noktasi, sosyal giivenlik desteklerinin budanmast
degil, kaynak temininde koklii bir degisikliktir. Bugilinkii sis-
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temde, kaynak, “istihdam vergisi” anlamina gelen yontemlerle
saglanmaktadir. Bunun “saymakla tiikkenmeyecek kadar” zara-
11 yasanmaktadir. Koklii degisimin esas1 bu sistemin degistiril-
mesi olmalidir.

Emegin yeni oOrgiitlenme ve miicadele yollar1 bulmasi
gereklidir. Yasadigimiz son yarim ylizyilda, icretli-iiretken
kol giiciinlin tretim siirecindeki yerinin sarsilmasi, sendikala-
rin giic kaybetmesi, is¢i sinifina dayali oldugu iddia edilen dev-
letlerin yikilmasi, emegin miicadele giicliniin azalmasi anlami-
na gelmemektedir. Tam tersine, kolgiiciiniin yerini daha nite-
likli, dolayisiyla daha zor ikame edilebilir emek almaktadir. Bu
da emegin nesnel olarak giliclenmesi demektir. Emek gii¢lenir-
ken miicadele giiciiniin zayiflamasi, agiklamasi olmayan bir
celiskidir. Oniimiizdeki yillarda, emegin demokratik ve siyasal
roliiniin ¢ok daha biiylik agirlik kazanmasi ve daha ilerici rol-
ler iistlenmesi kacinilmazdir. Ancak, bunun geleneksel yollar-
la gerceklesmesi olasilig1 zayiftir. Emegin yeniden gii¢ kazan-
masl, yeni tlir orgiitlenmelerle ve yeni miicadele yontemleriy-
le olacaktir. Mesele, genis yigmlarin ozgiirlik, esitlik ve refah
miicadelelerinin yeni kosullara uygun olarak kurgulanmasidir.

insanlar umurumuzdadir. Giigsiizlere destek solun esitlik
programinin ayrilmaz bir 6gesidir. Sagin insanlara bakis agisi,
“Olen oliir kalan saglar bizimdir” s6ziinde kristallesmistir. Sag,
sadece oy kaygisiyla, genis yiginlara, o arada giigsiizlere bazi
destekler vaat etmektedir. Bugiin, uygar bir toplumdan, insan-
larina sahip ¢ikan toplum anlasilmaktadir. Uygar toplumlar, ¢a-
lisan bireyleri i¢in, gelecek kaygisini karsilayacak iyi-kotii bazi
diizenlemelere sahiptir. Ancak, dogustan Oziirliler, ¢alisama-
yacak derecede engelliler, is bulma umudu kalmayanlar, her
tirden diiskiinler de destege muhtactir. Uygar toplumun bir
sorumlulugu da bunlara el uzatmak, saglikli kosullarda, onur-
lan zedelenmeden yasamlarini kolaylastirmaktir. O nedenle,
solun sosyal programinda, giigsiizlere destek Onemli bir yer
tutar.



CEBERRUT DEVLETTEN
DEMOKRATIK DEVLETE

GADDAR OLURSA DEVLET O MILLET EDER KIYAM,
MAGDUR OLURSA MILLET O DEVLET BULUR HITAM.
ABDULHAK HAMIT TARHAN



143.Son dort yiizyllda encok degisime ugrayan kurumlar-

dan biri de devlettir. Modern devletin temelleri yaklasik
dort yiizy1l 6nce atildi. O giinden bugiine devlet siirekli bir de-
gisim i¢indedir. Cok degil, daha birkac yilizyil 6nce, siyasal ik-
tidar sahipleri insanlarin hayatlari, esleri, ¢ocuklari, mallari,
namuslari, onurlar1 vb., hakkinda sorgusuz sualsiz karar ver-
me hakkina sahiptiler. Sanayilesme ile bu ortam degismeye
basladi. Mutlak Uranliklar 6nce kanun devletine ve zamanla
hukuk devletine déniistiiler. insanligm bugiin anladigimiz an-
lamda insan hak ve Ozgiirliikklerine kavugmasi, daha dogrusu
bunun kavgasini yapabilir duruma gelmesi Ikinci Diinya Sava-
sindan sonradir. Paris Sarti, Kopenhag Kriterleri gibi kimi bel-
gelerin ise daha dumani istiindedir. Her yeni hak ve 6zgiirliik-
le, devletin egemenlik alani daralirken, toplumun ve bireyin
hareket alani geniglemektedir. Devletin birey iizerindeki ege-
menlik alanmin daralmasma paralel olarak, devletin bireye
hizmetleri artmaktadir. Bu gelisme, genis olgiide, solun verdi-
&1 miicadeleler sonucudur.

144. Devlet degismeye muhta¢ kurumlan basinda gelmekte-

dir. Koklii bir degisim donemini yasamakta oldugumuzu dikka-
te alirsak, “devlef’in Oniimiizdeki donemin degismeye encgok
ihtiya¢ duyacak kurumu olacagi sonucuna variriz. Ciinkii bu-
gilinkii devlet, sanayi uygarligina uygun bir yapilanma iginde-
dir. Bilisim uygarligina uygun bir yapilanmadan ¢ok uzaktadir.
E-Devlet heniiz ufuktadir. Kiiresellesme ile ulus devlet iligkisin-
de hergiin ve her iilkede yeni sorunlar ¢ikmaktadir. O nedenle,
devlet, insan kurumlarinin sorunlu alan1 olmaya devam etmek-
tedir. Ancak devleti yeni kosullara uyarlarken, bazi seyler icin
elverisli bazi seyler icin de ise yaramaz oldugunu g6z Oniinde
tutmak gerekir. Devlet ne her derdin devasidir; ne de artik ise
yaramaz bir drgiitlenmedir. Ama solun devlet konusundaki ana
hatt1 bellidir: devletin bireyin ve sivil toplumun yasami iizerin-
deki egemenlik alanini daraltmak, sivil toplumun ve bireyin ha-
reket alanin1 genisletmek ve devleti bir baski aygitindan bir hiz-
met aygitina doniistirmek. Atatiirk ¢cok giizel sdyliiyor: “Mille-
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te efendilik yoktur; hadimlik (hizmetkarlik) vardir." Devlet 6nii-
miizdeki donemde bu dogrultuda degismek, bir hizmet Orgiitii-
ne doéniismek durumundadir.

Tek partili tek simfli demokrasi olmaz. Prof. Sadun Aren
demokrasiyi s0yle tanimliyor: “Demokrasi yiice bir ahlak soru-
nu degil, fakat diipediiz bir ¢ikar sorunudur. Bu sozciikten yola
cikarak demokrasiyi ‘insanlarin ¢ikarlarimi korumak ve gelistir-
mek i¢in barigg1 ¢abalar verme 6zgiirliigli' olarak da tanimlaya-
biliriz.” Oysa, gecmiste degerlendirme farkliydi. Solun, 6zellik-
le sosyalist-komiinist kanad1 demokrasiyi, bir devlet bi¢imi ola-
rak goriiyor, burjuva demokrasisi ile proleter demokrasiyi birer
devlet bicimi olarak ayiriyordu. Oyleyse, is¢i smifi burjuva de-
mokrasisinin olanaklarindan onu yikmak ig¢in yararlanabilirdi.
Somiirticii siniflar zaten yok olmaktayd: ve yonetime katilmaya
haklar1 da yoktu. Emek¢i siniflarin hak ve ¢ikarlarini ise “zincir-
lerinden baska kaybedecek higbir seyi olmayan is¢i sinifi -pra-
tikte komiinist parti-” zaten korurdu. “Teori”ye gore, sonunda
“proleter demokrasi” de bir devlet bigimi olarak, devletin ken-
disiyle birlikte soniip gidecek ve “devlet bigimi olarak demok-
rasi yerini yasam bi¢im olarak demokrasi”ye birakacakti. Ko-
miinist partiler uzun yillar bu anlayisla politika yaptilar. Bu ha-
yale bir milim bile yaklasilamadi; tersine “is¢i devletleri” giin
gectikce “polis devleti” dogrultusunda yol aldilar. Tekilci, iini-
form bir yap1 i¢inde baska bir yere varilmasi da olanaksizdi; bu-
giin de olanaksizdir. Demokrasi, cogulcu ve 6zgiirliik¢li ortam-
larda yeserir ve gelisir. Paragrafin basina, sayin Aren’in tanimi-
na donerek sunu vurgulayabiliriz: Tek smifli ve tek partili de-
mokrasi olamaz. Demokrasi, gesitli kesimlerin, ¢ikarlari, kimlik-
leri, konumlari, begenileri, goriisleri vb., i¢in Ozglirce orgiitle-
nip baris¢1 bir ortam iginde miicadele ettikleri bir arenadir.

Demokrasiyi bir devlet bicimi olmaktan bir yasam bici-
mi olmaya doniistiirmek solun siirekli hedefidir. Sosya-
list-komiinist solun bir iddias1 da, burjuva demokrasisinin, ege-
men siniflar yararina olduguydu. Oysa ger¢ek bu kadar tek
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yanlt degildi; dogru, demokrasi, bir yere kadar, burjuvazinin
yararinaydi. Girisim Ozgiirligi, miilkiyet hakki, esit yurttaglik
hukuku, seyahat Ozgiirligii, vb.. Ama bunlar emekgi smiflarin
da yararinaydi. Bugiin bize dogal gelen hak ve o6zgiirliiklerin
¢ogu ise, is¢i sinifi basta olmak lizere genis emekgi smiflarin
mesleki ve siyasi miicadeleleriyle hayata gecti. Bir degerlen-
dirme yapmak gerekirse, “burjuva demokrasisi” burjuvaziden
¢ok genis yiginlarin miicadelelerinin eseridir. Demokrasi, yal-
niz burjuvazinin degil, biitiin sinif ve tabakalarin yararinadir.
Bilisim uygarligi, devletin bir baski mekanizmasi olmaktan bir
hizmet mekanizmasi olmaya dogru gelisimini hizlandiracak ye-
ni olanaklar ve giicler saglamaktadir. O nedenle, bugiin solun
gorevi, temsili demokrasiyi, katilimc1 ve dogrudan demokrasi
yolunda gelistirmektir. Bir bagka deyisle “bir devlet bigimi
olan demokrasinin yerine bir yasam bigimi olan demokrasiyi”
gegirmektir. Bu, “ulasildik¢a ulasilmaz olan” bir hedeftir.

Giiniimiizde, tiim toplumsal yonetimi demokratik ve ka-
timc1 temeller iizerine insa etmek icin kosullar olgun-
lasmustir. Ucretli-iiretken kol emegi ¢aginda, isci sinifi, ancak,
ekonomik ve siyasal oOrgiitleri araciligiyla ve “disardan bi-
ling”in destegiyle siyasal yonetimi ele gecirerek egemenlik ku-
rabilirdi. Tarihsel yetenegi bu idi. Kafa emeginin agirlik kazan-
mas1 sonucunda, bilgi emekgileri, disardan biling’e gereksin-
me duymaksizin, bugiin biitiin toplumsal yonetimi demokratik
temeller ilizerinde insa etme yetenegine sahiptirler. Bu, temsili
demokrasinin katilimci demokrasiye, yonetimin yOnetisime,
baskinin hizmete donistiiriilmesi olanaginin giiclenmesi de-
mektir. Dolayisiyla ¢agimizda, solun siyasal hedefi, demokra-
siyi bir yasam bigimi olarak gelistirmektir.

148. Yerellik oniimiizdeki donemde daha cok 6nem kazana-

caktir. Marx ve Engels, kapitalizmin baglangi¢ ve gelisme asa-
malarinda yeniden yapilanmasini sdyle anlatiyorlar: “Burjuva-
zi, Uretim araglarinin, miilkiyetin ve insan giiciiniin dagimikligi-
n1 gittikge ortadan kaldirmaktadir. 0, niifusu merkezlere topla-



mis, liretim araglarint merkezilestirmis ve miilkiyeti az sayida
ellere gecgirmistir. Bu degismelerin zorunlu sonucu politik mer-
kezilesme olmustur. Ayr ayn ¢ikarlari, ayr ayn yasalari, hii-
kiimetleri, vergi sistemleri olan bagimsiz ya da zayif baglarla
birbirine bagl eyaletler, aym hiikiimet, ayn1 yasa altinda, aym
ulusal siif ¢ikari olan, ayni smur, ayni giimriik duvart ardinda,
tek bir ulus halinde birlestiler.” Bu, o giin igin, tarihsel bakim-
dan ileri bir adimdi. Ama zamanla, merkezilesmeyle gelisen ve
cesitlenen yasamin dinamikleri ¢elismeye basladi. Ozellikle
20. yiizyilin son ¢eyreginden sonra, merkezin bazi yetki ve go-
revlerinin, yerinden ve /veya yerel yonetimlere devredilmesi
stireci gliclendi. Pek ¢ok gdrev ve sinirli yasal diizenleme yet-
kileri bolgelere, illere, belediyelere aktarildi ve aktariliyor. Bu,
hem demokratiklesmenin hem de daha etkili yonetimin geregi
olarak kabul ediliyor. Bu agiktir ki, ge¢misteki “bagimsiz ya da
zayif baglarla bagli eyaletler” dénemine doniis demek degildir.
Merkez yasa yapma, yani kurallar1 ve standartlar1 koyma ve
denetim hakkini elinde tutmaktadir. Bu durum, ulus devletten
onceki desantralizasyondan (adem-i merkeziyet) tamamen
farklidir; daha etkin ve katilimer bir yonetim icin ileri dogru
atilmig bir adimdir.

149. Yerellesme, ulusal devletin ¢aga ayak uydurmasidir. De-
vasa teknolojik degisiklikler, diinya gelismesinin hizlanmast,
daha genis insan yiginlarinin, ge¢im, egitim ve iletisim olanak-
larmi iyilestirmekte ve insanlarin demokratik taleplerini yiik-
seltmektedir. Bu taleplerin basinda ydnetime katilma gelmek-
tedir. Yonetime katilim, bireylerin, kendi giinlik yasamlar ile
ilgili kamusal isler hakkinda, daha ¢ok ve daha yakindan soz
ve karar sahibi olabilmeleri demektir. Bu da en iyi sekilde ye-
rel diizeyde gergeklesebiliyor. O nedenle sol, kiiresel biitiin-
lesme siireci kadar, insan haklar1 ve hukukun stiinligii teme-
linde yerellesmeyi de desteklemektedir. Yerel yoOnetimlerin
gorev alanlarmin ve yetkilerinin genisletilmesi, elbette bazi so-
runlar da yaracaktir. Bu sorunlarin asilmasi ancak giiclii ve ka-
rarli bir siyasal irade ile miimkiindiir.
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150. insanlgin goérkemli tarihi, bir bakima ayricahklar diin-

151.

yasindan esitlik diinyasina dogru bir seyahattir. Sinif,
katman, kesim ve benzerleri arasindaki ezme-ezilme ve sO-
miirme-somiriilme iliskisi, esas olarak, ayricalikli konumlara
dayanir. Ayricaliklar ortadan kalkmadan da iliskilerin bu ka-
rakteri esasta degismez. Ayricaliksiz bir diinya, yani sosya-
lizm, insanligin smifli toplum basladigindan beri pesinde kos-
tugu bir distiir. 19. yiizyilda liberalizm ile, 20. yiizyilda sosya-
list ve sosyal demokrat uygulamalarla bu ama¢ dogrultusun-
da, cikis noktalarina gore, hatir1 sayilir ilerlemeler saglanmis-
tir. Ancak yine de kabul etmek gerekir ki, ne temel hak ve 6z-
giirliiklerle, ne fiiretim araglarinin kamusal miilkiyetiyle, ne
sosyal haklarla, ne de temsili demokrasi yoluyla ayricaliklarin
kokiine kibrit suyu ekilebilmistir. Diinya gelismesine, ya da ay-
n1 anlama gelen bireyin gittikge daha fazla giiclenmesine baka-
rak diyebiliriz ki, 21. ylizyil, bir anlamda, ayricaliklarin, hizl
bir sekilde torpiilenecegi bir ¢ag olmaya adaydir. Bu baglam-
da, kamusal yonetimde, 6zel kesimde ve goniilli kuruluslarda
gittikge daha genis uygulama alani bulan yo6netime katilim,
toplam kalite yonetimi vb. konularda gelistirilen fikirler, mo-
deller ve uygulamalar bu ayricaliklarin tdrpiilenmesi yolunda
atilan 6nemli adimlardir. Ayricaliklar yerini siradan is boliimii-
ne biraktik¢a 6zgiirliik ve esitlik yolu da genislemektedir.

Yasamimn her alaninda yonetime katihm: iste yeni diin-
yada sosyalizme giden yol. Sosyalizm, ozgiirligii, esitligi ve
yasam kalitesini yiikselterek, bir baska deyisle ayricaliklart
azaltarak, bireyin daha doyumlu bir yasama kavusmas yiirii-
yiistidiir. 19. yiizyilin ikinci yaris1 ve 20. yiizyilin ilk ii¢ geyre-
ginde bunun devletin fethi yoluyla gergeklesebilecegi 6ngorii-
lityordu. Gerek Sovyetler Birligi deneyimi ve gerekse batidaki
sosyal demokrat partilerin deneyimi bunun o kadar kolay ve
bir anda olup bitecek bir sey olmadigin1 gosterdi. Sovyet dene-
yimi, iiretim araglarim kamulastirarak ve merkezi planlama
yoluyla yonetimi is¢i siifina verdigi iddiasindaydi. Gergek ik-
tidar ise, partinin 6nde gelen kadrolariydi. Ayricalikli bir azin-
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lik olan bu kadrolarin disinda kalanlarin, birakalim yonetime
katilmayi, yonetimi elestirme haklar1 dahi yoktu. Sosyal de-
mokrat partiler ise, kurulu diizende is¢i ve emeke¢i kesimlere
daha iyi yasam kosullari saglamaya calistyorlardi. Bu amagla
bazen kamulastirmalar da yapiyorlardi. Bati toplumlarinda,
elestiri hakki, sendika, toplu sézlesme ve grev haklari, kurulu
diizen iginde iktidara gelme hakki vardi; ama, ayricaliklarin
kaldirilmasi anlaminda bir yonetime katilim s6z konusu degil-
di. Simdi soziini ettigimiz sey, kamu yonetiminde yurttasin,
isletmelerde c¢aliganin yonetim paydast olmasidir. Boylelikle,
yonetimin bir ayricalik olmaktan ¢ikarilmasi, siradan bir isbo-
liimii haline getirilmesidir ki, biitiin diinyada heniiz bu siirecin
basindayiz. Bu siire¢, yonetimin bir ayricalik olmaktan ¢ikaril-
masi, yani sosyalizm, sonsuza kadar 6zgiirliik, esitlik ve refah
icinde yasama yiiriiylisii olarak hep stirecektir.

152. Cagimizda yonetime katim firsat ve olanaklar1 artmstir.

Sag, demokrasiyi iktidari ele gecirmekte bir mesruiyet araci ola-
rak goriir. Sagin temsil ettigi dar ve giiclii gruplar, gerek devlet-
te ve gerekse Ozel isletmelerde zaten yonetimdedirler. 0 neden-
le yonetime katilma gibi bir dertleri yoktur. Sol ise, hak ve 6z-
giirliklerin savunucusu ve gelistiricisi olarak, genis yigmlarin
yonetimde s6z ve karar sahibi olmasini hep savunmustur. An-
cak, yukarida da deginildigi gibi, 20. ylizyilda solun ¢abalari, yo-
netimi bir ayricalik olmaktan ¢ikarma dogrultusunda ¢ok yeter-
siz kalmistir. Ama bu, genis yiginlarin 6zgiirlik ve esitlik talep-
lerinin bir ¢ikmazda oldugu anlamina gelmez. Tersine, ozellikle
Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra, bilim ve teknolojideki ilerleme-
ler, demokratik hak ve 6zgiirliikklerdeki gelismeler ve insan kali-
tesindeki yiikselme bireylesmeyi hizlandirmis; 6zgiir birey de
genis yiginlarin giiclinii artirmistir. Bugilin genis yiginlar, kamu
yonetiminde, dogrudan demokrasiden temsili demokrasiye ka-
dar ¢esitli katilim yontemleriyle, isletmelerde toplam kalite yo-
netiminin ¢esitli versiyonlariyla, yonetime katilma konusunda
daha biiyiik firsat ve olanaklara sahiptirler. Bu firsat ve olanak-
lar1 her gegen giin daha iyi degerlendirmektedirler.



153. Niteligi yiikselen emegin, yonetimi etkileme ve bizzat
yonetme giicii de artmaktadir. Bilisim uygarligr ile emekgi-
ler, gecim, egitim ve iletisim bakimindan giliglenmislerdir. Boy-
lelikle yonetimi, “disardan biling” destegiyle degil, bizzat ger-
¢eklestirebilme yetenegini kazanmislardir. Kol giiciiniin yerini
kafa emegi aldikga, sosyalist sozligiin diliyle, “disardan biling”
de islevsizlesmektedir. Bir baska ifadeyle, ¢agimizda, yiginla-
rin ve bireylerin, kamusal yonetimlere oldugu kadar isletme
yonetimlerine katilmalarimin da onii agilmistir. Sivil toplum or-
giitlerinin ve bireylerin, oOrgiitlii veya tek baslarina, yonetime
katilim olanaklar1 artmaktadir. Bu, insanligin oniindeki yeni bir
Ozgiirlesme ve esitlesme yoludur. Genis yiginlar, yonetime ka-
tillm yoluyla, hem miilkiyete sahip olmanin verdigi bir kisim
haklar1 hem de siyasal erke sahip olma haklarmi kullanabile-
ceklerdir. Bir devlet bi¢imi olarak demokrasiden bir yasam bi-
¢imi olarak demokrasiye gegisin anahtar1 da budur.

154. Devleti yonetime katilmayr kolaylastiracak sekilde yeni-
den orgiitlemek gereklidir. Sanayi toplumunda devlet or-
duya benzer sekilde yukardan asagi ve emir-komuta zinciri te-
melinde oOrgiitlenmistir. Bu oOrglitlenme yonetime katilim igin
elverisli degildir. O nedenle, devletin, katilima elverigli bir te-
melde yeniden orgiitlenmesi gereklidir. Bunun ilk adimi mer-
kezi devletin gorev alanm1 ve yetkilerinin daraltilmasi, yerel yo-
netimlerin giiglendirilmesidir. Bu baglamda, merkezi devletin,
yasama, yargl, ulusal savunma, dis politika, adalet, giivenlik ve
alt yap1 yatinmlar1 gibi konular disginda uygulamadan g¢ekilme-
si, esas olarak, kural ve standart koyucu ve denetleyici olmasi
gereklidir. Giinliik yasama iligkin konulardaki uygulamalar ve
bunlarla ilgili konularda kural koyma, yerel yonetimlere bira-
kilmalidir. Bu, hem merkezde hem de yerelde yonetime katil-
may1 kolaylastiracak; edilgen yurttasi paydas yurttas yapma
yoniinde gii¢lii bir adim olacaktir..

155. Katimer bir kamusal yonetim, yerel yonetimin yetki ve
gorev alanimnin genisletilmesini gerektirir. Kamu yoneti-



minin yeniden yapilanmasi, herseyden 6nce katilimi artirici ol-
malidir. Bunun i¢in de, kamu yonetimi, ulusal -merkezi- yone-
tim ve yerel yonetim olarak iki kanatta toplanmalidir. Bunun
bir anlam tasimasi i¢in, bu kanatlarin goérev ve yetki alanlar
bugiinkiinden niteliksel olarak farkli olmalidir: Ulusal yonetim,
yasama ve yargl yetkilerini elinde tutarken, yiirlitme yetkisi-
nin 6nemli bir boliimiinii yerel yonetimlere aktarmalidir. Yii-
riitme erki, merkezde az sayida bakanlik, tasrada iller diizeyi-
ne kadar orgiitlenme ve kendisine bagli tagra yonetiminin ka-
rar verme yetkisinin artirilmasi esaslarma dayanmalidir. Yerel
yonetimler ise, yasam kalitesini yiikseltmeye iliskin konularin
tiimiine yakinini Ustlenmelidir. Bu baglamda, yerel yonetimle-
rin gorev alanlari, yetki ve sorumluluklar1 genisletilmelidir. Ye-
rel yonetimler koyleri de kapsamalidir. Yerel yonetim biyiik-
likleri halka yakinlik, erisilebilirlik ve uzman galistirmaya el-
verislilik ilkeleri temelinde ve niifus esas alinarak yeniden be-
lirlenmelidir. Boylelikle, kamu yonetiminde hem ulusal diizey-
de hem de yerelde, yonetime katilim olanagi giiclenecek, yo-
netisime gegis i¢in daha elverigli bir ortam olugsacaktir.

156. Yonetime katihm kamuda oldugu kadar o6zel isletmeler-
de ve goniillii kuruluslarda da gereklidir. Son yarim yiizyil-
da, biitiin diinyada, isletmelerde, yetkinin ve bilginin ¢alisanlar-
la paylagilmasi esasina dayanan modeller yaygilasmaktadir.
Bu modellerin her biri, yonetime katilimi, ¢alisanlarin ise sevk-
le ve yaraticiliklarint katarak sarilmalarini, esas almaktadir. Bu
yoniiyle yonetime katilim, isletme yonetiminde sermaye sahibi
olmanin verdigi karar verme giicliniin bir boliimiine ¢aliganla-
rin da ortak-sahip olmasi demektir. Bir bagka deyisle, yonetime
katilim, ¢alisanlarin, kamulastirma ile elde edilmek istenen gii-
cili, miilkiyet hakkina dokunmaksizin, elde etmeleridir; miilkiyet
hakkmin sagladigi bazi yetkileri kullanabilmeleridir. Yasanan
deneyimler gosteriyor ki, yonetime katilim yoluyla, isletmeler-
de hem kalite hem de verimlilik artmaktadir. Demek oluyor ki,
daha hizli kalkinmanin, daha 6zgiir ve esitlik¢i bir ortama ulag-
manin yolu da katilimeciliktan gegmektedir. Bu gerceklik, isletme



demokrasisine ve demokrasinin toplumsal yasamin tiimiine ya-
yilmasina uygun bir temel saglamaktadir. Devlet de bu gelisme-
yi 6zendirici ve hizlandirici bir tutum almalidir.

157. Yonetime katihm, smif savasimin baris¢1 ve gelistirici
bir seklidir. Isletmelerde yénetime katilimm hem verimliligi
hem de kaliteyi artirmasi, yonetimi bir ayricalik olmaktan ¢i-
karmanin Oniinii agmaktadir. Yoneticiligin ayricalik olmaktan
cikmasi, ayni zamanda, herkesin yaraticiliginin seferber edil-
mesini saglayacaktir. Boylelikle, genis yigmlarin ekmeklerini
kazandiklar siireglerde, katkilari, dolayisiyla s6z ve karar hak-
lar1 artacak; Ozgiirlesme ve esitlesme yolunda énemli ilerleme-
ler gergeklesecektir. Yonetime katilim calisanlara 6zgiirlesme
yoluyla esitlesme, esitlesme yoluyla 6zgiirlesme yolunu aga-
caktir. Caliganlarin, toplumsal gelisimden alacaklar1 pay: artira-
caktir. Bir kelimeyle, katilimin, ayn1 zamanda, iiretimi, kaliteyi
ve yaraticilifl artirmasi, sinif savasinin, yeni, baris¢i, hasarsiz
ve daha gelistirici bir sekle biirinmesi olanagini yaratacaktir.

158. Toplumsal hayatin mimari avamdir. Machiavelli’nin bu so-
zl, her ¢agda, yonetimde, kamu oyunun 6nemini gdstermekte-
dir. Dogru veya yanlis, hakli veya haksiz, avam arasinda mes-
ru goriilmeyen bir yonetim uzun siire payidar olamaz. Iletisim
olanaklarinin ¢ok gelistigi ¢agimizda, kamu oyunun giicii, dola-
yistyla 6nemi, eski zamanlarla karsilastirilamayacak kadar art-
mistir. Buradan hareketle, yonetime katilim, sadece karar ve
uygulama mekanizmalaria katilimdan ibaret degildir. Her 6z-
giirliik kullanim1 yonetime katilimin bir seklidir. Bu baglamda,
sozll, yazili, isitsel veya gorsel diisiince agiklamalari, toplanti
ve gosteriler, orgiitlenmeler, grevler, toplu sozlesmeler, gesitli
uygulamalara karsi protestolar ve daha ylizlercesi, birer yone-
time katilim eylemidir. Bu etkinlikler, yonetime katilimin, bir
bagka deyisle, yonetimi etkilemenin 6nemli ve vazgecilmez
yollaridir. Ciinkii kamuoyu, bir baska deyisle avamin vicdani
bunlarla olusur. Ve 6zel veya kamusal hi¢bir yonetim bunlar
gormezden gelemez, yoksayamaz.



159. Saydamhk ve diiriistliik -etik yonetim- yonetime katih-
min bashca hedeflerinden biridir. Biitiin yolsuzluk, kirli-
lik, ezgi ve baskinin temelinde yonetimin bir ayricalik olmasi
yatar. Yonetimi ayricalik olmaktan ¢ikarmayi hedeflemedikge,
yolsuzluklara, hirsizliklara karsi miicadele, bataklifi kurutmak
yerine sivrisineklerle miicadele etmeye benzer. O nedenle, ka-
tilimer yonetim, etik-diiriist-yonetime ulagsmanin en gercgekei
yoludur. Diiriist yonetim de, basta devlet olmak {izere, 6zel ke-
simde, goniilli kuruluslarda, bir kelimeyle biitiin toplumsal
kurumlarda verimliligin ve huzurun temelidir. Ancak buna
ulagmak yogun ugraslar gerektirir. Insanlign bin yillardir alis-
t1g1 yukardan asagi yOnetimin yerine yonetisimi gecirmek bir
giinde olacak bir is degildir. Bunu gergeklestirmek igin her
seyden Once, bireye saygiy1 esas alan bir vizyon ve liderlik ge-
reklidir. Katilimi 6zendirme, kararlarda oydasma, hesap vere-
bilirlik, hesap sorulabilirlik, saydamlik, bilgilenme hakki bdyle
bir yonetimin diger 6zellikleridir. Etik yonetim, kamusal yara-
1, hakkaniyete uyumu, adaleti, hukukun dstiinligiinii, gorev-
lendirmede liyakati esas almayi, firsat esitligini, ¢ikar ¢atisma-
sindan kaginmayi, yolsuzluklara karsi agik tavri vb., igerir.

160. Diiriist yonetimin ilk adim yonetimde dokunulmazhk-

larn tasfiyesidir. Sir perdesi ve dokunulmazlik gibi 6zel ko-
rumalar altinda diiriist yonetim miimkiin olamaz. Yasakli alan

ve Ozel olarak korunmus kurum ve kisilerin varligi ile diiriist
yonetim bagdasmaz. Bu baglamda, memurlar ve/veya millet-
vekillerini yurttagtan ayiran 6zel sorumluluk diizenlemeleri ve
dokunulmazliklarin kaldirilmasi gereklidir. Kamuda, 6zel ke-
simde veya goniillii kuruluslarda bu ilkeler 6diinsiiz yiiriirlii-
ge gecirilmelidir. Biitiin bunlar, bir anlamda ayricaliklarin tas-
fiyesi demektir. Bu da ayricaliklara sahip olanlarin degil, ayri-
caliklardan zarar goren genis emekei kesimlerin ve onlarin si-
yasal hareketinin igtenlikle izleyebilecegi politikalardir. Sol in-
sanligin vicdanidir. Solun hedefi katilimci, saydam ve diiriist
-etik- yoOnetim yoluyla ozgiirliik, esitlik ve refah yiirtiylistini
hizlandirmaktir.
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161. Tarih kendi kendine ilerlemez. Sans yalnizca hazir beyin-
lerin isine yarar. Yeni bir uygarliga gecis siirecinde ve o uygar-
ligin yasam siireci iginde, ayricalikli konumlarda olanlarla ol-
mayanlar arasindaki miicadele, bir baska deyisle sinif savas-
lar1 toplumsal gelisimin dinamosu olmaya devam edecektir.
Bu miicadelelerin tek bir formu yoktur ve olamaz. Bu, her ye-
ni toplumsal diizeye yeni bir siniflar savasi ortaminin ve tarzi-
nin denk diismesi demektir. Bu baglamda, siniflar aras1 miica-
dele, cok cesitli degiskene bagli olarak, keskin g¢atismalardan
barigg1 etkilesimlere kadar degisik formlarda gergeklesebilir.
Insanligin ¢ok ileri gelisim asamalarinda, sézgelimi gelismis si-
nifsiz toplumda, -sinif savaslari yani imtiyazli konumlara denk
diisen miicadeleler gerekmese de- ¢ikar, goriis ve tutum farkli-
liklar1 toplumsal gelisimin dinamigi olmaya devam edecektir.
Toplumun ¢esitli kesimleri arasindaki bu miicadeleleri gelisti-
rici bir dinamik olarak degerlendirebilmek, orgiitlii bir hazirhik
gerektirir. Bu hazirligin siyasal diizlemdeki arac1 partidir.

:m] 162. Nasil bir toplum diislilyorsak oyle bir parti olmahyiz.
Sans yalnizca hazir beyinlerin isine yarar sozii, yetenekli ve
kitlesel destegi olan bir partinin 6nemini ¢ok giizel agiklamak-
tadir. Oncelikle sol bir parti dtekilerden farkli olmak durumun-
dadir. Ayricaliklart korumak isteyen bir parti ile ayricaliklara
son vermek isteyen bir parti farkli niteliklere sahip olmalidir.
Iginde ayricaliklar tastyan bir parti ayricaliklara son vercegini
sdylerse, inandirict olamaz. Ozgiirliik, esitlik ve refah toplumu-
nu amaglayan bir partinin kendi i¢inde de ozgiirlikeii ve esit-
lik¢i olmasi gerekir. Bu baglamda, parti yonetiminin bir ayrica-
lik olmaktan ¢ikarilmasi ve siradan bir isbolimiine doniistii-
riilmesi, sol partinin olmazsa olmaz kosuludur.

163. Bilgi cag partisi, bilgiye ve iletisime dayah bir organi-
zasyondur. Hersey degisirken partilerin eskisi gibi kalmasi
diisiiniilemez. Bilgi ¢aginin politik miicadele kurumu, ideoloji,
orgiitlenme, iyelik, orgiit ici iliskiler, kendi disiyla etkilesim,
politik program ve sdylem {iiretme pratikleri vb. konularda es-



kisinden ciddi sekilde farkli olmalidir. Politika kamu yararini
gozetme sorumlulugudur. Bu da, bu cagda, her seyden once
diinyanin gidigini kavramayi ve buna uygun politikalar iret-
meyi gerektirir. Bu tiretim tek tarafli bir agilama ile degil, ortak
caligmalarla yapilmalidir. Uye yapisii ¢agin isterlerine yanit
verecek tarzda olusturmaya 6zen gosterilmelidir. Parti, ileti-
simde c¢agin olanaklarimi kullanabilmeli, her iiyenin ve her
yandasin bir parti biirosu olmasimni hedeflemelidir. Kendisiyle
kendi dig1 arasina duvar ¢eken bir parti ¢agdas sorunlara ce-
vap veremez. O nedenle Parti lilke ve diinya ¢apinda kendi di-
sindan beslenmeli, zengin bir etkilesim ortami olusturmalidir.
Sol parti yeniligi sistematik hale getirmelidir. Ornegin,
calismalarin1 her li¢ ayda bir, bugiin olsa bdyle mi yapardik,
diye her kademede tartigmalidir. Parti, ancak bdylece, bir ay-
ricaliklar, konumlar, makamlar orgiitiinden bir esitler orgiitii-
ne doniigebilir. Kitlelerin gelecege dogru yiirliyiisiinii, yonlen-
direbilir ve hizlandirabilir

164. Parti, degisen diinyanin gerceklerine dayali bir vizyo-
na sahip olmahdir. Bir partinin idealist, adil, demokratik,
secmen etkilerine acik vb., niteliklere sahip olmasi iyi bir sey-
dir, ama yeterli degildir. Ciinkii, partinin bir gérevi de kitlelere
liderlik etmektir. Drucker’a gore, “Liderlik ¢agin ana egilimleri-
ni yakalamak ve yonettigi kurumun bu egilimlere rakiplerin-
den daha iyi uyum gostermesini saglamaktir.” 0 nedenle, par-
tinin 6nerdigi politika ve ¢dzlimlerin, evrenin, diinyanin ve in-
san toplumlarinm isleyis kurallarmma ve yasanilan cagin ger-
cekliklerine dayali olmasi da gereklidir. Unutmayalim ki, za-
man degistikge uygulanacak politika da degisir. “Diiniin ¢6-
ziimleri bugiliniin sorunlaridir”. Cagma gelecekten bakamayan,
cagmin egemen trendlerini kendi idealleri 15181mnda yorumlayip
politikaya doniistiremeyen, arkasina almasi gereken riizgar
kargisina alan partilerin, hele sol partilerin, bagar1 sanst yok-
tur. Gergekgeiligin 6nemini, 60°11-70°1i yillarda Arap diinyasim
saran milliyetgi-sol “Arab sosyalizmi”’nin ¢okmesi ve biitiin
Arap diinyasinda islami koktendincilige yol agmasi en carpici
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sekilde gostermektedir. Tiirkiye’de de 1970’lerin ve 1980’lerin
sonundaki sol yiikselis de, fikirsiz, kadrosuz, ve eksensiz poli-
tikalar yiiziinden basarisizliga ugramis ve Tirkiye’nin saga
savrulmasiyla sonuglanmigtir. Bu bakima, diinyanin ve Tirki-
ye’nin demokratiklesmesi ve laiklesmesi, ¢aga uygun ve ger-
¢ekei sol politikalarin olusturulmasiyla birebir iliskilidir.

Parti halkin bilin¢ ve davrams diizeyini yiikseltmeyi he-
deflemelidir. Sol bir parti, halkla birlikte nefes alip verir. Ama
halkin biitiin egilimlerine teslim olmaz. Tam tersine kendi ilke-
lerini ve durusunu halka benimsetmeye c¢aligir. Partinin amaci
se¢menin onayini almaktair; ama ne pahasina olursa olsun de-
gil. Kendi deger yargilarindan, ideallerinden ve ilkelerinden
odiin vererek oy toplayan bir parti, iktidara gelse bile progra-
min1 uygulayamaz. Ama ideallerine, deger yargilarina ve ilke-
lerine bagli bir parti muhalefette bile toplumu etkileyebilir;
yonlendirebilir. O nedenle, parti halki anlamaya calismalidir,
ama ayni zamanda halkin biling ve davranis diizeyini yiikselt-
meyi de savsamamalidir.

166. Parti biirokrasiyi yonlendirebilir olmahdir. Tirkiye’de

partiler biirokrasiyi genellikle ydnlendir(e)mezler, biirokrasi
ve cikar gruplart tarafindan yonlendirilirler. Bunun nedeni de,
partilerin, partililer ve yandaslar tarafindan paylasilip igselles-
tirilmis ve kamu oyuna aciklanmis net bir programa ve se¢im
bildirisine sahip olmamalaridir. Bu duruma diismemek icin,
partinin saglam bir diisiinsel eksene sahip olmasi gerekir. Bu
diisiinsel eksen de partinin iiyeleri ile yoneticileri tarafindan
icsellestirilmis olmali ve siirekli giincellestirilmelidir. Sol bir
parti i¢in bu, bir sag parti icin oldugundan, daha O6nemlidir.
Yerlesik cikarlara ve yolsuzluklara dokunmanin yaratacagi di-
reng, ancak filozofiyi ve programi igsellestirmis partililer ve
yandaglar varsa, asilabilir.

167. Parti kadrolar1 diiriist ve idealist olmahdir. Tiirkiye’de

partiler ¢ok partili yasam boyunca, idealizmden ve diiriistliik-



ten adim adim uzaklastilar. 12 Eyliil 1980 darbesiyle partilerin
kapatilmasi, ¢ikar g¢evrelerinin ve ¢ikarci kadrolarin yeni parti-
ler seklinde orgiitlenmesini kolaylastirdi. Kimseye kars1 sorum-
luluk duymayan, yiizii kizarmayan kadrolar parti yonetimlerini
ele gegirdiler. 1987-2002 arasinda partiler neredeyse birer ¢ikar
dagitma orgiitii haline geldiler. Vizyondan ve ruhtan koptular;
cetelestiler. Politika mekanik bir ritiiele; partiler kamu olanak-
larint ele gegirmek ve paylagmak esasina dayali orgiitlere do-
niistii. Bunlar, 3 Kasim 2002 se¢imlerinde iktidar1 AKP’ye dev-
rederek yokoldular. Bu durum, sag ig¢in bir derece anlagilabilir.
Ama, ayn1 donemde, sol etiketli partilerde de idealizmden ve
diirtistliikten uzak kadrolar at oynattilar. 1989 se¢imlerinde be-
lediyelerin biiyiik gogunlugunu kazanan sol, bazi belediyeler-
deki uygulamalarla idealizm ve diiriistliik imajmi yitirdi. O za-
mandan beri de, ne vizyon, ne idealizm, ne inandiricilik koya-
bildi ortaya. Boylelikle, sol, 1989°dan sonraki her se¢imde biraz
daha kiigiildli. Simdi bu siireci tersine ¢evirmek gerekiyor. Bu
da vizyon ve programin yanina idealizmi ve diiriistliigii de koy-
may1 ve kitlelere bunu kanitlamay1 gerektiriyor. Sol bir partinin
tiyesi ve yandast Hobsbawm’in su sozlerini i¢sellestirmelidir:
“Diinya bizim kigisel ¢ikarimiz i¢in yaratilmamistir. Bizim de
diinyada varolusumuz kisisel ¢ikarimiz i¢in degildir.”

168. Sol bir partide, yonetim diiriist, demokratik ve kurallara
saygih olmaldir. Etik Yonetim, diger kurumlar i¢in oldugu
kadar, partiler i¢in de gereklidir. Acikca sdylemek gerekir ki,
partiler, kendi {ilkeleri ve hatta diinya i¢in 6zgiirlik ve demok-
rasi tiirkiileri sdylerken, kendi i¢lerinde, cogu zaman alabildigi-
ne anti-demokratik ve adaletsizdirler. Bunun temel nedeni, par-
tilerin bir sekilde, iilke yonetimini ele gecirmek i¢in bir oligo-
pol’den yararlanmalaridir. Segimlere katilma hakki esas olarak
siyasal partilere taninmis bir ayricaliktir. Bdyle olunca da parti-
de iktidar1 ele gegirmek, se¢cimlerde a day olmak i¢in 6n kosul-
dur. O nedenle de, d6zellikle de idealizm dozu diisiik, ¢ikarcilik
ve kariyerizm dozu yiiksek partilerde, hak ve adalet kurallari
bir yana itilmektedir. Bu, sag partilerde bir miktar anlagilabilir;
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onlar ayricaliklar1 savunan partilerdir. Ama sol partilerde bu-
nun zrii yoktur. Iginde demokrasi ve adalet olmayan bir parti
bir 6zel ¢ikar ¢etesi olabilir ancak. Bu durumu se¢men de er
veya gec farkeder. Bdyle bir parti, se¢cmenin caresizligi ve kon-
jonktiirel etkenler dolayisiyla bir se¢imde basarili olsa bile bu-
nu siirdiiremez. Ust iiste iki, ii¢ se¢cim kazanamaz.

Etkin yonetim denetimsiz olmaz. Can ¢almiyoruz, yok sela
veren. Sol bir partiyiz. Halka kars1 sorumluyuz. O nedenle de de-
mokratik bir disiplin uygulamak zorundayiz. Bu baglamda, Parti-
de tiizligiin, programin ve alman kararlarin uygulanip uygulan-
madig1 denetlenmelidir. Parti sayginliginin korunup korunmadi-
g1 irdelenmelidir. Bunun i¢in bir Denetleme Kurulu kurulmalidir.
Bu kurul yonetime bagli olmamali ama ydnetime rapor vermeli-
dir. Kurulun gorev ve yetkileri bir yonetmelikle belirlenmelidir.

Sol bir parti, secmenle arasindaki duvarlar1 yikmak zo-
rundadir. Sag partiler, azinlik ¢ikarlarim temsil ederler. Bun-
larin halk ile aralarina duvarlar ¢ekmeleri olagandir. Bu parti-
ler, seckinci Osmanli zihniyetinin etkisi altindan kurtulama-
mislardir. Osmanli ahlakgilari, siyasetcilere su 6giidii veriyor-
lardi: “Nas ile istisnas, alamet-i iflastir.” (Halk ile i¢li digsh olmak
iflas isaretidir.) Sagin halka kars1 boyle tepeden bakmasi, onlar
icin, ne yanligtir ne de ayip. Ama genis yigmlarin ¢ikarlarini sa-
vunduklarini ve onlar temsil ettiklerini ileri siiren sol partiler
i¢in bu, hem yanlistir hem de ayip. Ciinkii sol bir partinin ken-
di icinde yonetime katilimi gergeklestirmesi ve adil olmasi yet-
mez: Bu parti ayn1 zamanda, kendi digindan etkilenmeye de
acik olmalidir; genis kitlelerle birlikte soluk alip vermelidir.
Basta aydinlar ve emekgiler olmak iizere, biitiin toplum kesim-
leriyle etkilesmelidir. Segmenle arasindaki duvarlari yikmali,
baglar1 giiclendirmelidir. Bunlarin yiizlerce yolu vardir. Asagi-
da, parti i¢i demokrasi ve segmenle etkilesme konularinda ¢ok

onemli gérdiiglim ii¢ 6neriyi sunuyorum.

Partide 6zerk Secim Kurulu kurulmahdir. Parti insanlarin



bir yandan omuz omuza verirken 6te yandan birbirlerine dir-
sek attiklart bir orgiittiir. Yani dayanigsma ile rekabet igigedir. O
nedenle, partide, parti igi rekabetten etkilenmeyen kurullara
gereksinim vardir. Bunlardan biri se¢im kurullaridir. Bu kurul-
lar, parti i¢i yarismanin adil ve demokratik bir ortamda akma-
si1 saglamakla gorevli olmalidirlar. Gorevleri yarigmanin adil
olmasini oOrgiitlemek oldugu kadar, yaristan en iyi kadrolarin
¢ikmasini da gozetmek olmalidir.

172. Partiici demokrasi ve iiye haklan icin Etik Kurul olus
- turulmahdir. Bilindigi gibi, partilerde disiplin kurullari,
genel- likle, yoOnetimin listesinden secilirler. Parti igi
cekigmelerde, bir disiplin uygulamasi séz konusu oldugunda,
bunda ‘“adalet degil taraf” etkili olur; genellikle yonetimin
istedigi karar cikar. Bu da parti i¢i demokrasiyi felg eder.
Onun igin, sol partilerin, partili olmayan saygin kisilerden
olusan bir “etik kurul” kur- malar1 ve parti i¢i mekanizmalar
tiiketildikten sonra, ilgili par- tililere bu kurula bagvurma
hakki tanimalart ve sonunda bu kurulun kararma uymalari
gerekir. Tiirkiye'nin Avrupa Insan Haklan Mahkemesi’ne
nin kararlarina uymasi gibi.

173. Onsecimi segmene agmak sol bir partide yasamsal one-
me sahiptir. 80 sonrasi adet oldugu tizere, 03 Kasim 2002 se-
¢imleri ile 28 Mart 2004 secimlerinde de siyasal partiler, aday-
larint merkez yoklamasi ile belirlediler. Bu tutum partileri ta-
ahhiit sirketlerine doniistiirmektedir. “O ki aday gosterme hak-
k1 partinindir; parti merkezinin bu hakkini bizzat ve istedigi gi-
bi kullanmasi da olagandir” diisiincesi demokratik degildir.
Sag partiler, kendi iglerine kapanip kalsalar bile, sol partilerin,
partilere taninan bu oligarsik hakki, yalniz iiyelerine degil, ay-
n1 zamanda segmene de agmasi gereklidir. Bir baska deyisle,
sol partiler, aday belirleme imtiyazindan vazge¢melidirler. Her
gorev icin belirlenmis aday adaylarini, bir egilim yoklamasi ile
secmenin Oniine koymalidirlar. Isteyen her se¢menin partinin
sandigina gelip istedigi adaya/adaylara oy kullanmasini 6zen-
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dirmelidirler. Bu {i¢ 6nlem, sol partileri kendi i¢lerinde demok-
ratiklestirmek ve partiyle yiginlar arasindaki duvarlari yikmak
bakimindan iyi bir baslangi¢ olacaktir.

Solun tabam ve hedef Kkitlesi genislemistir. Geleneksel is-
¢i smifinin toplum igindeki ve tlretimdeki agirligi azalirken, sol
politikanin kitlesel destegi genislemektedir. Sanayi toplumun-
daki gelismeler, solun ozgiirliik, esitlik ve refah belgilerini, ay-
dinlar ve ig¢i sinifinin yamsira, biitiin orta siniflarin ortak tale-
bi haline getirmistir. 1990°dan sonra iki bloklu diinyanin yikil-
mas1 da, orta smiflari sol taleplere daha ¢ok yakinlagtirmistir.
Yani “zincirlerinden baska kaybedecek seyleri” olanlar da oz-
giirliik, esitlik ve refah taleplerini dile getiren sol politikalar1
desteklemektedirler. Bircok iilkede yeni sol politikalar, daha
kolay destek bularak iktidara gelmekte veya merkez ve sag po-
litikalar1 derinden etkilemektedir. Tiirkiye’de solun basarisiz-
liklarinin nedeni taban daralmasi degil; ufuktan, fikirden, ide-
alizmden, 6zveriden, demokratliktan ve dolayisiyla kitlelerden
uzaklagilmasidir.

Solun iki kanadimin ayrihgina yol acan nedenler ortadan
kalkmistir. Solun hedef kitlesinin genislemesinin bir nedeni
de, solun iki ayr1 ana kol yerine bir tek irmakta bulugsmasi kosul-
larinin ortaya ¢ikmasidir. 19. yy. sonu ile 20. yy boyunca, solun,
sosyalist-komiinist ve sosyal demokrat iki temel kanada boliin-
mesine yol acan kabuller 21. yiizyilda, gegerliligini yitirmistir.
Kanatlar arasindaki, is¢i sinifi, piyasa, merkezi planlama, iiretim
araglarinin kamusal miilkiyeti, somiirli, yonetim-demokrasi vb
kavramlardaki farkli -ve kimisinde uzlasmaz- kabuller, birer bi-
rer temellerini kaybetmislerdir. O nedenle de sol politikanin gii-
niimiizdeki temel gorevlerinden biri, solun iki ayr1 kanat halin-
de durusuna yol acan eski kabulleri tartigmak ve gegerlilikleri
kalmayanlar1 elemek, solu bir tek biiyiik dalga halinde birlestir-
mektir. Solun iki ayr1 kanadinin tek bir politik akim halinde bii-
tiinlesmesi, tilkemiz gibi, demokratiklesmeye calisan az gelismis
veya gelismekte olan iilkeler i¢in daha da dnemlidir.



176. Cumbhuriyet degerlerini savunmak da solun sorumlulu-
gu icine girmistir. 03 Kasim 2002 ve 28 Mart 2004 se¢imleri
sonuglari, 1987- 2002 arasinda Mecliste temsil edilen, vizyon-
dan ve idealizmden yoksun, yagmaci partilerin Tiirkiye’ye ne
kadar pahaliya patladiklarinin kanitidir. Bunun zarari, sadece
talan, yagma ve hortumculukla sinirli degildir. Bundan daha
onemlisi, son iki secimde iilke yoOnetiminin, varlikli smiflarin
taleplerini politikaya doniistiiren, Taliban uygulamalarindan
rahatsiz olmayan, diinyaya din gozliiglinden bakan kadrolara
teslim edilmis olmasidir. Sagdan Cumbhuriyet degerlerini koru-
mak bakimindan etkili bir giiciin .¢ikmasi olasi degildir. Onun
icin sol, Cumhuriyeti ve demokrasiyi koruyup yasatmak so-
rumluluguyla da karsi karsiyadir. Solun hedef kitlesinin genis-
lemesinin bir nedeni de budur.

177. Sol partiler icin bugiiniin kosullan diiniin kosullanndan
daha elverislidir. Demokratik politika umutlarin yaristig1 ba-
rig¢1 bir arenadir. Bu arenada segmen kendisine ulasan gesitli
mesajlart siizer. Bunlardan ¢ikardigi izlenime ve karsisindaki
seceneklere gore karar verir. Sol, “bdyle gelmis olsa da boyle
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gitmez” tezinin sahibi oldugu i¢in umut ve genis yiginlar yara-
rina ¢oziim liretmek bakimindan daha elverisli bir konumda-
dir. Gegmiste ve bugiin, diinya ¢apinda biiyiik bir kabul gor-
mesi de buna dayalidir. Bugiiniin diinyasi, sol bir parti igin, kit-
lelerin umut ve giivenini sandikta oya doniistiirmek acgisindan,
diiniin diinyasindan daha elveriglidir. 20. yiizyila damgasini
vuran solun ikiye bdliinmesinin gerekgeleri ortadadan kalk-
mistir. Orta siniflarin da katilimiyla solun kitlesel temeli genis-
lemektedir. Uretimde kafa emeginin agirliginin artmasi, solun
entellektiiel diizeyini daha da yiikseltmektedir. Bu ve benzeri
nedenlerle sol, eskisine oranla ¢ok daha avantajli durumdadir.
Yalniz sosyal destek bakimindan degil, sorunlarin ¢oziimii ba-
kimimndan da. Solun o6niindeki gorev, aydinlatilmasi, inandiril-
masl, orgiitlenmesi ve seferber edilmesi yoluyla, se¢gmenin ak-
lmin ve gonliiniin kazanilmasi ve bu onaym sandiga yansi-
tilmasidur.



HERKESE MERHABA,
MERHABA CUMLETEN,

Hakli ve soylu bir amacimiz var. Insanligi biitiinlestirmek,
diinyada hukukun istiinliigiine dayali bir yasami egemen kil-

mak, her insanin diinya geligmesinden payini almasini sagla-
mak, yasam kalitesindeki ugurumlar1 yoketmek, her tiirli ayri-
caliga son vermek, devlet bi¢imi olan demokrasiden yasam bi-

¢imi olan demokrasiye gecmek istiyoruz.

Solcuyuz biz. Insana ve dogaya karsi sorumluyuz. Herkesin
kardesiyiz. Sanki dogduk bir anadan. Biitiin insanlarin, 6zgiir-
lik, esitlik ve refah icinde, bir aga¢ gibi tek ve hiir ve bir or-

man gibi kardesce yagamasi i¢in savasiyoruz.
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Diirtstliik, demokratlik ve idealizm bizim karakterimizdir.
Biitiin insanlarin kaliteli bir yagama kavusmasi bizim ama-
cimizdir.

Ozgiirliik, esitlik ve refah bizim belgilerimizdir.

Bilimsel ¢oztimlere dayali politikalar bizim 1s1§1mizdir.
Gergekgi ¢oziimlerle umut ve cosku yaratmak bizim yon-
temimizdir.

Genis halk yigmlarinin destegi bizim giliclimiizdiir.
Bugiiniin firsat ve olanaklarinin, 6zgiir, esit ve gonengli bir
yasam i¢in elverisli oldugu diisiincesi bizim inancimizdir.
Bu firsat ve olanaklari halkin oyuna dayanarak, halkla ele-
le vererek hayata gegirmek bizim kararimizdir.



Bu kararla,

Kolelikten Ozgurliige, Ozgurlikten Esitlige, Dar-
liktan Bolluga, Catismadan Barismaya, Ayrisma-
dan Bulusmaya, Sakliliktan Saydamhga dogru
akan insanlik irmaginin etkili bir parcasi olmak
icin yola ¢iktik.

Bu yolda herkese merhaba diyoruz, merhaba climleten.
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